Direccion: Av. Diego de Almagro N31-95 entre Whymper v Alpz

F REGULACION Y CONTROL
DE LAS TELECOMUNICACIONES

RESOLUCION No. ARCOTEL-2021-0419

AGENCIA DE REGULACION Y CONTROL DE LAS TELECOMUNICACIONES

CONSIDERANDO:

l. ANTECEDENTES

1.1. El sefior el sefior Martinez Villacreses Juan Carlos mediante documento No. ARCOTEL-DEDA-
2021-000380-E de 11 de enero de 2021, comparece e interpone un Recurso Extraordinario de
Revisién en contra de Resolucion Nro. ARCOTEL-2020-635 de 09 de diciembre de 2020 y la accion
de personal No. 345 de la misma fecha, solicitando se acepten todos los fundamentos de hecho y
de derecho con la finalidad que se disponga la restitucién de su cargo y se deje insubsistente la
supresion de su partida presupuestaria.

1.2. El acto administrativo impugnado es la Resolucion ARCOTEL-2020-635 de 09 diciembre de
2020 emitido por el Coordinl.1. ador General Administrativo Financiero de la Agencia de
Regulacién y Control de las Telecomunicaciones ARCOTEL que dispuso lo siguiente:

(...) “Articulo 1.- DISPONER la supresion de 39 partidas correspondientes a los puestos de
la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones, a partir de 09 de diciembre
de 2020, conforme la Lista de Asignaciones que se incorpora al presente instrumento en
calidad de Anexo 1.

Articulo 2.- DISPONER a la Direccién de Talento Humano proceda a la expedicién de las
acciones de personal correspondientes de los servidores constantes en el listado referido
en el articulo.

Articulo 3.- DISPONER ala Direccién Financiera que, previo al cumplimiento de los tramites
correspondientes de entrega del puesto, se efectle el pago de las indemnizaciones a que
haya lugar, dentro del término previsto para el efecto, a los servidores titulares de los puestos
suprimidos de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1 de la presente resolucion, y
calculados de conformidad con la normativa vigente, y efectuar la contabilizacion de las
transacciones implicitas.”.

Il. PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL RECURSO EXTRAORDINARIO DE
REVISION

2.1. Mediante documento ingresado en la Agencia de Regulacion y Control de las
Telecomunicaciones ARCOTEL con No. ARCOTEL-DEDA-2021-000380-E de 11 de enero de 2021,
el sefior Martinez Villacreses Juan Carlos comparece e interpone un Recurso Extraordinario de
Revisién en contra de Resolucion Nro. ARCOTEL-2020-635 de 09 de diciembre de 2020 y la accion
de personal No. 345 de la misma fecha, solicitando se acepten todos los fundamentos de hecho y
de derecho con la finalidad que se disponga la restitucion de su cargo y se deje insubsistente la
supresion de su partida presupuestaria.

2.2. Providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0028 de 19 de enero de 2021, la Direccién de
Impugnaciones solicita al recurrente subsane los errores plasmados en el escrito de comparecencia
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dentro del recurso de apelacion planteado de acuerdo a los preceptos que constan en el articulo
220 del Codigo Organico Administrativo.

La Unidad de Documentacién de Archivo de ARCOTEL mediante memorando No. ARCOTEL-
DEDA-2021-0187-M de 28 de enero de 2021, sefiala que la providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-
028 consta notificada el 20 de enero de 2021, mediante documento No. ARCOTEL-DEDA-2021-
0096-0OF, a los correos electrénicos sefialados por el recurrente en su escrito de comparecencia.

2.3. Memorando documento No. ARCOTEL-DEDA-2021-001735-E de 27 de enero de 2021 el sefior
Juan Carlos Martinez Villacreses, comparece dando contestacion a la providencia ARCOTEL-CJDI-
2021-028 y sefiala de manera textual en su parte pertinente lo siguiente:

Direccion: Av

(-..) “3.- ANUNCIOS MEDIOS DE PRUEBA. Anuncio y present6 como medios de prueba a mi
favor los siguientes:
Medios de Prueba documental. -

a)
b)

c)

d)

e)
f)
9)

h)

En

Hoja de vida del compareciente

Titulo de Ingeniero en Telecomunicaciones, conferido por la Escuela Politécnica
Nacional.

Titulo de Especialista en Derecho y Gestidén de las Telecomunicaciones, conferido
por la Universidad Andina Simon Bolivar

Accién de Personal No 30 de 16 de febrero de 1994 mediante la cual se me designé con
el cargo de Asistente Profesional de la Direccién Técnica de Control del Espectro Eléctrico
de la Coordinacion Técnica de Control de la Superintendencia de Telecomunicaciones.
Accion de Personal No. 312 de 15 de julio de 1994 en al que consta mi ascenso al cargo
de especialista jefe 1;

Accion de Personal No. 34 de 25 de enero de 1995 en la que costa mi ascenso al cargo
de Especialista Jefe 2;

Traspaso Administrativo el 18 de febrero de 2015 fui trasladado administrativamente a
la Direccion Técnica de Control del Espectro Eléctrico;

Accién de personal No 375 de 20 de julio de 2016, mediante la cual fui posicionado en
el nuevo esquema organizativo de procesos disefiados para ARCOTEL, con el puesto de
Profesional Técnico 2 (Rol ejecucion y coordinacion de procesos):

Subrogacién al Director Ejecutivo de ARCOTEL, mediante Accién de Personal No.
43 de 18 de enero de 2019, periodo en el cual tuve que remover a malos elementos para
gue la Institucién desarrolle sus actividades con eficiencia y eficacia;

Copia de la Accion e Personal No 345 de 9 de diciembre de 2020;

Copia de la Resolucion No ARCOTEL-2020-635 de 9 de diciembre de 2020;

Copia del Informe Técnico No. IT-CADT-GD-2020-037 de 09 de diciembre de 2020;
Copia de la Resolucién del Ministerio del Trabajo No. MDT-SFSP-2020-074 de 9 de
diciembre de 2020;

Copia de la Resoluciéon No ARCOTEL-2019-0727 de 10 de septiembre de 2019...”

el mismo documento en su parte correspondiente al numeral “4 FUNDAMENTOS DE

DERECHO. — Los fundamentos de derecho de mi recurso de revisién, que lo expongo con
claridad y precisién son:

Las causales determinadas en los numerales 1 y 2 del Art. 232 del Cdédigo Organico
Administrativo COA...”
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En cuanto a la peticién concreta el numeral “7. PETICION”, sefiala:

(...) “Una vez que he dado cumplimiento a lo dispuesto en auto referido y he subsanado el
contenido de mi recurso extraordinario de revisién, solicito que sea admitido a tramite y luego
de este mediante resolucion se acepte todos los fundamentos de hecho y de derecho de este
recurso y de su aclaracion y subsanacion, para que se disponga se me restituya a mi cargo y
se deje insubsistente la supresion del mismo y de su partida presupuestaria...”

Conforme consta en la documentacidon que fue entregada en original, la parte recurrente
anuncia los medios probatorios, mas no acompafia ni aporta la prueba anunciada descrita en
su escrito en el que manifiesta de manera textual: “Anuncio y presento como medios de
prueba a mi favor los siguientes...”, sin que conste aparejado anexo adjunto, salvo una
copia simple de la accion de personal de 345 de 09 de diciembre de 2020, junto con copias
de correos electronicos y un certificado médico.

2.4. Providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0065 de 03 de febrero de 2021, mediante la cual y luego
del andlisis realizado al escrito de contestacién y respuesta a las observaciones realizadas se
dispone lo siguiente:

(...) “SEGUNDO: Previo a calificar la admision del presente recurso y considerando que
dentro de la sustanciacién del mismo es necesario contar con todos los elementos que
permitan tener un mayor analisis al respecto. Se conmina al recurrente adjunte de forma fisica
las documentacién que anuncia en el Documento ARCOTEL-DEDA-2021-001735-E de 27
de enero de 2021 con el que comparece a fin de subsanar las observaciones realizadas a su
recurso, por 1o gue se le requiere remita la documentaciéon enunciada en el numeral 3
ANUNCIOS MEDIOS DE PRUEBA, literales a), b), ¢), en razén de convalidar lo que
manifiesta, para lo cual se le concede el término de 2 dias habiles posteriores a la notificacién
de la presente providencia a fin de atender lo requerido.-”

Por lo que se le solicita la siguiente documentacion:

a) Hojade vida del compareciente

b) Titulo de Ingeniero en Telecomunicaciones, conferido por la Escuela Politécnica
Nacional.

c) Titulo de Especialista en Derecho y Gestidon de las Telecomunicaciones, conferido
por la Universidad Andina Simén Bolivar

Mediante memorando No. ARCOTEL-DEDA-2021-0372-M de 04 de febrero la Unidad de
Documentacion y Archivo informa que la providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0065 consta
notificada mediante documento ARCOTEL-DEDA-2021-0176-OF de 04 de febrero de 2021 a
los correos electronicos sefialados para el efecto por parte del recurrente.

2.5. Documento No. ARCOTEL-2021-002273-E de 05 de febrero de 2021 el recurrente sefior Juan
Carlos Martinez Villacreses brinda atencion a lo dispuesto en la providencia No. ARCOTEL-CJDI-
2021-0065, respecto de la aclaracion solicitada sefialando:

(...) “en atencién a lo ordenado en providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0065 de 03 de
febrero de 2021, que dispone presente la documentacién enunciada en el numeral 3,
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ANUNCIO DE MEDIOS DE PRUEBA, literales a), b) c¢) de mi escrito de subsanacion
presentado el 27 de enero de 2021 ingresado como Documento ARCOTEL-DEDA-2021-
001735-E al efecto, dentro del término legal adjunto se servird encontrar los siguientes
documentos:

Medios de Prueba Documental a mi favor:

1. Correo electrénico de 03 de diciembre de 2020, mediante el cual comuniqué a la
ARCOTEL de la intervencién quirdrgica a la que iba a ser sometido en la Clinica de
Ojos Santa Lucia.

2. Certificado médico de 07 de diciembre de 2020 conferido por la Clinica de Ojos
Santa Lucia debido a que fui intervenido quirdrgicamente por Pteigium

3. Accion de Personal No. 345 de 09 de diciembre de 2020.

Aclaro que, en el escrito de subsanacion de la referencia, los documentos que solicita no
estan descritos en literales (a, b, ¢) sino a los numerales 1), 2), 3) ...”.

Encontrandose dentro de los plazos para resolver, se establece que el procedimiento administrativo
ha sido sustanciado de conformidad con los preceptos constitucionales y legales, sin que se observe
omision de solemnidad sustancial alguna, tanto mas que en el desarrollo del mismo se ha dado
estricto cumplimiento a las garantias basicas del debido proceso en el ambito administrativo, por lo
que se declara su validez.

[l BASE LEGAL Y COMPETENCIA PARA RESOLVER EL RECURSO

Para resolver el presente recurso se consideran entre otras las disposiciones contenidas en los
articulos 76, 82, 83, 173, 226, 261, 313, 426 y 427 de la Constitucion de la Republica.

Articulos 2, 14, 20, 22, 29, 33, 100, 140, 220, 232, 233 del Codigo Organico Administrativo.

El presente procedimiento administrativo ha sido sustanciado por la Direccién de Impugnaciones y
es resuelto por la Coordinadora General Juridica Subrogante de la Agencia de Regulacién y Control
de las Telecomunicaciones ARCOTEL, como delegada de la maxima autoridad de la institucion, en
ejercicio de sus atribuciones legales, con fundamento en el articulo 47 del Cédigo Organico
Administrativo, articulo 147 y 148 de la Ley Organica de Telecomunicaciones.

El Estatuto Organico de Gestién Organizacional por Procesos Aprobado mediante Resolucién del
Directorio de ARCOTEL No. 04-03-ARCOTEL-2017 publicado en la Ediciéon Especial del Registro
Oficial No. 13 de 14 de junio de 2017, particularmente el articulo 10, nUmero 1.1.1.1.2. Direccion
Ejecutiva, acapites Il y Ill letras a), i), m); y, w) que establece la atribucion y responsabilidad del
Director Ejecutivo de la ARCOTEL: a) “Ejercer la direccién, administracion y representacion legal,
judicial y extrajudicial de la Agencia.”; i) Conocer y resolver sobre los recursos de apelacion
presentados en contra de los actos emitidos por el Organismo Desconcentrado de la Agencia, dentro
del procedimiento administrativo sancionados”; m) Delegar una o mas de sus competencias a los
funcionarios de la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones; y, w) Ejercer las
demas competencias establecidas en la Ley Organica de Telecomunicaciones, en su Reglamento
General o en el ordenamiento juridico no atribuidas al Directorio.”

El articulo 10, nimero 1.3.1.2 Gestién Juridica, acapite Ill numerales 1, 2 y 11, prescribe que es
atribuciéon y responsabilidad del Coordinador General Juridico de la ARCOTEL: “1. Asesorar
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juridicamente a la méaxima autoridad de la Agencia de Regulaciéon y Control de las
Telecomunicaciones, para la toma de decisiones de conformidad con la Constitucion, la legislacion
y demas normativa vigente;” “2. Coordinar y controlar la ejecucién de los procesos de las Direcciones
de Patrocinio y Coactivas;, Asesoria Juridica; e. Impugnaciones;” y, 11. “Cumplir las demas
disposiciones y delegaciones emitidas por la Direccion Ejecutiva”; y,

El articulo 10, nimero 1.3.1.2.3 Gestidn de Impugnaciones, acapites Il y lll letra b), determina que
es atribucion y responsabilidad de la Direccion de Impugnaciones: “b. Sustanciar los reclamos o
recursos administrativos presentados en contra de los actos administrativos o resoluciones emitidas
porla ARCOTEL. (...)"

La Direccion Ejecutiva de la Agencia de Regulacion y Control de las Telecomunicaciones
ARCOTEL, en ejercicio de la atribucion establecida en el articulo 148, nimero 12 de la Ley Organica
de Telecomunicaciones, mediante Resolucion No. ARCOTEL-2019-0727 de 10 de septiembre de
2019, delegé atribuciones a las distintas unidades de la ARCOTEL, dentro de las cuales se
establecen las siguientes para el Coordinador General Juridico:

“Articulo 30.- Delegar al Coordinador General Juridico.- “(...) b) Conocer y resolver los
recursos y reclamos administrativos asi como las solicitudes de revocatoria y de revision de
oficio__planteados en contra de los actos administrativos emitidos por las unidades
administrativas de la ARCOTEL, con excepcidn de los recursos administrativos sefialados en
el literal b), del articulo 12 del presente instrumento y de aquellas derivadas de actos
administrativos referentes al servicio mdvil avanzado, al servicio de telefonia mévil, servicio
de telefonia fija y a los medios de comunicacién social de caracter nacional. (...) d) Suscribir
todo tipo de acto administrativo y de simple administracién necesario para la gestiéon de la
Coordinacion a su cargo, en el ambito de sus competencias. (...)”. (Subrayado fuera del texto
original).

En la disposicion derogatoria Unica de la Resolucion No. ARCOTEL-2019-0727 de 10 de septiembre
de 2019, deroga y deja sin efecto la Resolucion No. ARCOTEL-2017-0733 de 26 de julio de 2017;
y, las demas normas de igual o inferior jerarquia que se opongan al alcance y contenido de dicho
instrumento.

Resolucion No. 01-01-2020 de 13 de marzo de 2020, el Directorio de la Agencia de Regulacion y
Control de las Telecomunicaciones ARCOTEL, resolvio:

“(...) Articulo 2.- Designar al licenciado Rodrigo Xavier Aguirre Pozo, Director Ejecutivo de la
Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones, quien ejercera las competencias
y atribuciones previstas en la Ley Organica de Telecomunicaciones y demas normas
aplicables.”.

Accién de Personal No. 366 de 13 de mayo de 2019, se designé al Abg. Fernando Javier Torres
Nufiez como Coordinador General Juridico de la Agencia de Regulacion y Control de las
Telecomunicaciones ARCOTEL.

Accién de Personal No. 641 de 20 de septiembre de 2019, que rige a partir de 23 de los mismos
mes y afio, emitida por el Coordinador General Administrativo Financiero, Delegado del Director
Ejecutivo de ARCOTEL, se nombra a la Dra. Adriana Ver6nica Ocampo Carbo, como Directora de
Impugnaciones de ARCOTEL.

V. ANALISIS JURIDICO

La Direccién de Impugnaciones de la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones,
ARCOTEL, emiti6 su Informe Juridico No. ARCOTEL-CJDI-2021-00025 de 18 de febrero de 2021
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concerniente al pedido de recurso extraordinario de revision interpuesto por parte del sefior Juan
Carlos Martinez Villacreses, mediante documento No. ARCOTEL- DEDA-2021-00380-E de 11 de
enero de 2021, en el cual se sefala lo siguiente:

Mediante providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0028 de 19 de enero de 2021 se toma
conocimiento del recurso presentado por el peticionario, a quien se le dispone realizar las
aclaraciones y rectificaciones conforme lo sefialado en el articulo 220, del Cédigo Orgéanico
Administrativo, de igual manera cumpla con lo ordenado en el articulo 232 de la norma ibidem
concediéndole para el efecto el término de (5) dias.

Con documento No. ARCOTEL-DEDA-2021-001735-E de 27 de enero de 2021 el sefior Juan Carlos
Martinez Villacreses, comparece dentro del término legal concedido, dando atencion a lo dispuesto
en la providencia ARCOTEL-CJDI-2021-028, documento que de la verificacion realizada mantiene
un error respecto de la prueba anunciada, misma que no consta aparejada a su escrito de
contestacion.

Al respecto, el Cédigo Organico Administrativo en su articulo 194 sefala de forma textual: (...)
“Oportunidad. La prueba sera aportada por la persona interesada en su primera comparecencia al
procedimiento administrativo...”, prueba que de acuerdo a la necesidad de valoracion por parte del
recurrente debid ser adjuntada en sus intervenciones a fin de demostrar la razén de sus dichos en
la presente accion.

De la misma manera lo dispuesto en el articulo 195 de la norma ut supra, la cual establece que la
carga probatoria cuando se trate del ejercicio de la potestad sancionadora o determinar una
responsabilidad, le corresponde a la administracion publica, En los demas casos le corresponde
ala persona interesada probar los hechos controvertidos. (Enfasis agregado)

Con providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0065 de 03 de febrero de 2021, y con la finalidad de
contar con mayores elementos previo a determinar la admision o inadmision del recurso presentado,
se dispone al recurrente adjunte de forma fisica la documentacion que anuncia como prueba en el
Documento ARCOTEL-DEDA-2021-001735-E de 27 de enero de 2021 en especial la detallada en
el numeral 3 ANUNCIOS MEDIOS DE PRUEBA, literales a), b), ¢), en razon de convalidar lo que
manifiesta, para lo cual se le concede el término de 2 dias habiles para el efecto. La documentacion
requerida era:

a) Hojade vida del compareciente

b) Titulo de Ingeniero en Telecomunicaciones, conferido por la Escuela Politécnica
Nacional.

¢) Titulo de Especialista en Derecho y Gestién de las Telecomunicaciones, conferido
por la Universidad Andina Simén Bolivar

Documento No. ARCOTEL-2021-002273-E de 05 de febrero de 2021, él recurrente sefior Juan
Carlos Martinez Villacreses brinda atencién a la providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0065, y
sefiala que en el escrito de subsanacion los documentos que solicita no estan descritos en los
literales (a, b, ¢) sino a los numerales 1), 2), 3), por lo que de la revision realizada se verifica que se
adjunta documentacion diferente a la ordenada presentar que difiere de la prueba anunciada en su
escrito que consta registrado con documento No. ARCOTEL-DEDA-2021-001735-E de 27 de enero
de 2021.
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Adjuntando
1. Correo electréonico de 03 de diciembre de 2020, mediante el cual comuniqué a la
ARCOTEL de la intervenciéon quirdrgica a la que iba a ser sometido en la Clinica de
Ojos Santa Lucia.
2. Certificado médico de 07 de diciembre de 2020 conferido por la Clinica de Ojos Santa
Lucia debido a que fui intervenido quirdrgicamente por Pteigium

3. Accion de Personal No. 345 de 09 de diciembre de 2020.
Aclaro que, en el escrito de subsanacion de la referencia, los documentos que solicita
no estan descritos en literales (a, b, ¢) sino a los numerales 1), 2), 3).

La documentacién que remite es distinta a la prueba anunciada en la impugnacion, pero ademas en
el escrito se detalle documentacion que no es adjuntada, considerando que la carga de la prueba le
corresponde al administrado, al ser recurso extraordinario de revision.

Al respecto, el articulo 194 del Cddigo Organico Administrativo determina:

(...) “Oportunidad. La prueba sera aportada por la persona interesada en su primera
comparecencia al procedimiento administrativo. La prueba, a la que sea imposible tener
acceso, debera ser anunciada y aquella que no se anuncie no podra introducirse en el
periodo de prueba previsto en la norma de la materia o0 en su defecto, cuando las
administraciones publicas lo fijen...”

Es decir, que la oportunidad de la prueba sera considerada de acuerdo al aporte de la persona
interesada en su comparecencia de acuerdo a la necesidad de valoracién, motivo por el cual el
recurrente debid remitir adjunta la misma con sus intervenciones a fin de demostrar la relacién nexo
causal de sus dichos en la presente accion.

Con la consideracion expuesta en el presente caso al no ser un procedimiento administrativo
sancionador, le corresponde a la parte interesada probar la razén de sus dichos aparejando o
acompafado las pruebas que considere oportunas con el objetivo corroborar la razén de sus
pretensiones.

Sin embargo, de la revision realizada al recurso administrativo planteado y su aclaracion, se verifica
que la documentacion con la cual el recurrente comparece no da atencién a lo dispuesto en
providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-0028 de 19 de enero de 2021 y providencia No. ARCOTEL-
CJDI-2021-0065 de 03 de febrero de 2021, es decir, no adjunta la prueba anunciada por su parte,
por lo que claramente se determina que el mismo no cumple con los requisitos formales establecidos
en el articulo 220 del Cbédigo Organico Administrativo en concordancia con lo enunciado en los
articulos 194 y 195 de la norma ibidem.

Por otro lado, el articulo 232 del Cédigo Organico Administrativo establece las causales para
interponer el Recurso Extraordinario de Revisién, las mimas que deben estar motivadas para que
éste sea admitido.

En el presente caso, el administrado presenta el recurso por las causales 1y 2 del articulo 232 del
COA las mismas que se refieren a lo siguiente:

1. Que al dictarlos se ha incurrido en evidente y manifiesto error de hecho, que afecte a la cuestion
de fondo, siempre que el error de hecho resulte de los propios documentos incorporados al
expediente.
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2. Que al dictarlos se haya incurrido en evidente y manifiesto error de derecho, que afecte a la
cuestién de fondo.

Respecto de la primera causal, es preciso sefialar que el error de hecho interesa, siempre que éste
afecte la Resolucion impugnada, asi éste debe ser evidente, indiscutible, y manifiesto, y resultar de
los documentos propios del expediente; cuando se trata de cuestiones interpretativas ajenas al error
de hecho o material, se debe desestimar. Por lo tanto, el error de hecho invocado sélo se considera
respecto de datos facticos del expediente que no deben trascender a interpretaciéon o valoracion
juridica. Al respecto, en el presente recurso el administrado no ha motivado ni ha sefialado cual es
el error de hecho constante en la documentacion habilitante para su desvinculacion, ni de qué
manera ésta ha influenciado en la decisidn de la Administracion.

En cuanto al error de derecho, esta causal corresponde a la errébnea aplicacion de las normas
juridicas debido a un razonamiento equivocado, que tiene como consecuencia un acto
administrativo contrario al ordenamiento juridico, lo cual en la presente impugnacion no se ha
identificado.

La subsanacion permite al administrado aclarar el contenido de su impugnacién, en el presente
caso, se solicité la subsanacién dentro del término legal al administrado. La norma prevé en el
articulo 140 del Cdadigo Organico Administrativo que la falta de subsanacion acarrea los efectos
legales siguientes:

Art. 140.- Subsanaciones. Cuando alguno de los actos de la persona interesada no retna
los requisitos necesarios, la administracion publica le notificara para que en el término de
diez dias, subsane su omisién.

La administracion publica especificara los requisitos que deben ser enmendados por la
persona interesada con la indicacion de su fundamento legal, técnico o econémico y las
instrucciones detalladas del modo en que debe proceder para subsanar las deficiencias.

Si la persona interesada no cumple lo dispuesto por la administracién publica se entendera
como desistimiento y sera declarado en la resolucién.

La administracion publica no podra disponer el archivo del procedimiento o la restitucion de
la peticion a la persona interesada sin haber dispuesto la subsanacion. Su omisién
constituye una falta grave del servidor publico y no suspende el procedimiento administrativo
para todos los propdésitos previstos en este Codigo.

En concordancia el articulo 221 del Cédigo Orgénico Administrativo establece:

“Art. 221.- Subsanacion. Si la solicitud no retne los requisitos sefialados en el articulo
precedente, se dispondra que la persona interesada la complete o aclare en el término de
cinco dias. Si no lo hace, se considerara desistimiento, se expedira el correspondiente acto
administrativo y se ordenara la devolucion de los documentos adjuntados a ella, sin
necesidad de dejar copias. En ningun caso se modificara el fundamento y la pretension
planteada.”

Es necesario, en este punto, indicar que la administracion publica se fundamenta en el principio de
legalidad, prescrito en el articulo 226 de la Constitucion de la Republica del Ecuador.

Direccion: Av. Diego de Almagro N31-95 entre Whymper y Alpallana » Codigo Postal: 170518 / Quito - Ecuador » Teléfono: 593-2 294-780
W cotel.gob.ec




F REGULACION Y CONTROL
DE LAS TELECOMUNICACIONES

Consecuentemente, con respecto al ordenamiento juridico y a la autoridad legitima, el administrado
debe cumplir sin requerimiento adicional, lo dispuesto en la Constitucion, las leyes y el ordenamiento
juridico y las decisiones adoptadas por autoridad competente, asi lo establece la Constitucion y la

ley.

El referido Informe Juridico No. ARCOTEL-CJDI-2021-00025 de 18 de febrero de 2021 elaborado
por la Direccion de Impugnaciones de ARCOTEL, en su parte final establece las conclusiones y
recomendacién, mismas gque son acogidas y su tenor literal se transcribe:

“\/|. CONCLUSION Y RECOMENDACION

1. Elrecurrente no subsana su reclamo segun lo dispuesto en la providencia No. ARCOTEL-
CJDI-2021-0028 de 19 de enero de 2021 y en la providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-
0065 de 03 de febrero de 2021, incumpliendo lo dispuesto en el articulo 140, 220 y 221 del
Cdédigo Organico Administrativo.

2. Las faltas de subsanacién en los términos dispuestos por la Autoridad acarrean de
conformidad con lo enunciado en los articulos 140 y 221 del Cédigo Organico Administrativo
la inadmisién del recurso declarando el desistimiento.

Con base en los antecedentes expuestos, en razon de los fundamentos juridicos y el analisis
precedente, se recomienda INADMITIR a tramite, declarar su desistimiento y disponer el archivo del
recurso extraordinario de revision presentado por el sefior Juan Carlos Martinez Villacreses ,
requerimiento ingresado mediante tramite documento No. ARCOTEL-DEDA-2021-000380-E de 11
de enero de 2021, de conformidad a lo dispuesto en los articulos 140 y 221 del Cddigo Organico
Administrativo, por cuanto la parte solicitante no ha fundamentado las causales del articulo 232 del
Cadigo ibidem por las cuales interpone su recurso; y, no ha comparecido con los medios probatorios
necesarios a fin de hacer prevalecer la razén de sus dichos, por lo que claramente se determina
que el presente recurso no cumple con los requisitos sefialados en el articulo 220 ibidem en
concordancia con el articulo 194 y 195 del Cédigo Organico Administrativo..

V. RESOLUCION

Por las consideraciones expuestas, al amparo de lo previsto en el articulo 10, numerales 1.3.1.2
acapites Il y Ill numeral 2) del Estatuto Organico de Gestién Organizacional por Procesos de la
Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones, asi como la Resolucién No.
ARCOTEL-2019-0727 de 10 de septiembre de 2019, articulo 30 letras b) y c); el suscrito
Coordinador General Juridico en calidad de delegado del Director Ejecutivo de ARCOTEL,

RESUELVE:

Articulo 1.- AVOCAR conocimiento y acoger el Informe Juridico No. No. ARCOTEL-CJDI-2021-
0025, de 18 de febrero de 2021, emitido por la Direccién de Impugnaciones de la ARCOTEL.

Articulo 2.- INADMITIR a tramite el recurso extraordinario de revision presentado por el sefior Juan
Carlos Martinez Villacreses, en contra de la Resolucion ARCOTEL-2020-635 de 09 diciembre de
2020, a través del escrito ingresado a esta entidad con nimero ARCOTEL-DEDA-2021-00038-E de
11 de enero de 2021 y DECLARAR su desistimiento.
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Articulo 3.- DISPONER el archivo del recurso extraordinario de revisidon en contra de la Resolucién
ARCOTEL-2020-635 de 09 diciembre de 2020, a través del escrito ingresado a esta Entidad con el
documento ARCOTEL-DEDA-2021-00038-E de 11 de enero de 2021.

Articulo 4.- INFORMAR al sefior Juan Carlos Martinez Villacreses, que tiene derecho a impugnar
la presente resolucion en via judicial en los términos y procedimiento establecido en el Cédigo
Organico General de Procesos.

Articulo 5.- DISPONER que la Unidad de Gestion Documental y Archivo de la Agencia de
Regulacién y Control de las Telecomunicaciones, notifique el contenido de la presente resolucion al
Juan Carlos Martinez Villacreses, en los correos electronicos jcmv_tel@yahoo.com vy
fasedu06@hotmail.com sefialado en el escrito de comparecencia, de conformidad con las normas
del Cédigo Organico Administrativo; y, considerando el estado de excepcién en que se encuentra
el pais; a la Coordinacién General Juridica; a la Coordinacion General Administrativa Financiera; a
la Direccion de Talento Humano; vy, a la Direccién de Impugnaciones de la Agencia de Regulacion
y Control de las Telecomunicaciones, ARCOTEL.

Dada y firmada en el Distrito Metropolitano de Quito, a 26 de febrero de 2021

Firmado digitalmente por FERNANDO JAVIER TORRES
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