RESOLUCION RTV-071-CONATEL-2011
CONSEJO NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES
CONATEL
CONSIDERANDO:

Que, el Art. 226 de la Constitucién de la Republica establece “Las instituciones del Estado, sus
organismos, dependencias, las servidoras o servidores pibiicos y las personas que actuen en
virtud de una potestad estatal gjerceran solamente las competencias y facultades que les sean
atribuidas en la Constitucion y fa ley. Tendrén el deber de coordinar acciones para el cumplimiento
de sus fines y hacer efectivo el goce y ejercicio de los derechos reconocidos en la Constitucion.”.;

Que, el Art. 76 de la misma norma establece que "En fodo proceso en el gue se determinen
derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho &l debido proceso...”;

Que, el Art. 23 de la Ley de Radicdifusién y Television, dispone: “Ef plazo de instalacion seré de un
afio. De no efectuarsela, la concesion revertira al Estado, previa la resolucion correspondiente.”

Que, el Art. 87, letra d) y penultimo inciso, de la Ley de Radiodifusion y Television dispone que “La
concesion de canal o frecuencia para la instalacién y funcionamiento de una estacion de
radiodifusion y television, termina: {...) d) Por incumplimiento en fa instalacion dentro del plazo,
que de conformidad con el Reglamento, concediere el Institulo Ecuatorigno de
Telecomunicaciones. {...) Para que proceda la terminacion de la concesion, el Consejo Nacional de
Radiodifusion y Televisidn, notificara al concesionario para que, en el término de treinta dias, gferza
su defensa y presente las pruebas que la Ley le faculta. Con estos antecedentes, este organismo
emitira su resolucion en el término de guince dias, la que le seré notificada al concesionario en el
termino de tres dias. El concesionario tendra derecho, en el término de ocho dias, a solicitar que el
Consejo revea su decision, el cual podra ratificarla, revocarla 0 modificaria, en el término de guince
dias. Si esta segqunda resolucion le es también desfavorable, el concesionario podra recurrir ante ef
respectivo Tribunal Distrital de o Contenciosa Administrativo, conforme a la Constitucion Politica
de la Republica y la Ley. La cmision del Consejo en pronunciarse en dicho términc dara derecho al
concesionario para interponer este recurso..”

Que, el Art. 28 del Reglamente General a la Ley de Radiodifusion y Television, establece: “La
Superiptendencia de Telecomunicaciones concedera el plazo de hasta un afio contado a partir de
la fecha de suscripcidn del contrato de concesion, para la instalacidn, operacion y transmisién de
programacion requiar de una estacién. La instalacién debera sujetarse a las condiciones
establecidas en el contrato y demas regulaciones sobre ia materia. En caso de incumplimiento la
Superntendencia de Telecomunicaciones, previa resolucién del CONARTEL, sin observar
procedimiento alguno y mediante comunicacion escrita darg por terminado ef contrato y efecutars
la garantia.”

Que, e Art. 29 del Reglamento General a la Ley de Radiodifusion y Television manda que “El
concesionario notificarad por escrito a la Superintendencia de Telecomunicaciones la fecha de inicio
de emisiones de prueba de la estacion, por lo menos con 15 dias de anlicipacidn. La
Superintendencia de Telecomunicaciones realizard fas inspecciones y comprobacion técnica
necesarias para determinar las caracteristicas de instalacién y operacion de la estacion. De no
existir observacién alguna al respecto sclicitarg al concesionario el titulo de propiedad de los
equipos v una vez presentado procederd a la devolucion de la correspondiente garantia. De no
haberse dado cumplimiento a las caracleristicas lécnicas estipuladas en el conlrato, la
Superintendencia de Telecomunicaciones concedera el plazo de hasta noventa dias para que
realice ias respectivas correcciones. Caso contrario y una vez vencido el nuevo plazo concedido, el
CONARTEL decfarara el incumplimiento de las obligaciones contractuales mediante la terminacién
del contrato gue constara en una comunicacion escrita y efecutara la garantia rendida, a fravés de
la Superintendencia de Telecomunicaciones.”



Que, los Arts. 13 vy 14 del Decrete Ejecutivo No. 008, publicado en Registro Oficial numero 10 de
24 de Agosto de 2009, disponen: "Art. 13.- Fusidnese el Consejo Nacional de Radio y Television -
CONARTEL- al Consejc Nacional de Telecomunicaciones-CONATEL” "Art. 14.- Las
competencias, atribuciones, funciones, represenfaciones y delegaciones constantes en leyes,
reglamentos y demas instrumentos normativos y atribuidas al CONARTEL seran desarrolladas,
cumplidas y efercidas por el CONATEL, en los mismos ftérminos constantes en la Ley de
Radiodifusion y Television y demas normas secundarias.”

Que, el Consejo Nacional de Telecomunicaciones, en Resolucién nimero 246-11-CONATEL-2009,
publicada en Registro Oficial niumero 34 de 25 de Septiembre de 2009, autorizé al Secretario
Nacional de Telecomunicaciones para sustanciar, de manera directa, los reclamos, apeglacionas y
demas recursos administrativos que se presentaron ante el CONARTEL y gue no han sido
resueltos, como aquellos que se presenten ante el CONATEL, para que una vez evacuado el
procedimiento, pener a consideracion y aprobacion del CONATEL la resolucion correspondiente;

Que, en Resolucion No. TEL-642-21-CONATEL-2010 de 22 de QOctubre de 2010, publicada en
Registro Oficial No. 326 de 23 de Noviembre de 2010, el Consejo Nacicpal de
Telecomunicaciones, decidié: "ARTICULO DOS.- Los concesionarios de radiodifusion y televisién
fienen derecho a interponer los recursos y reclamos establecidos en el Esfatuto del Regimen
Juridico Administrative de la Funcién Ejecutiva, y que el Consefo los resuelva teniendo tal norma
como supletoria de la Ley de Radiodifusion y Television. ARTICULQ TRES.- En el caso del recurso
extraordinario de revision, el Secretario Nacional de Telecomunicaciones fo sustanciara fundado en
las causales esfablecidas en el Art. 178 del Estatuto del Régimen Jurldico Administrativo de la
Funcién Ejecutiva y aquellos que no se hallen enmarcados en dicha norma legal serén inadmitidos
a trémite en forma inmediata.”

Que, mediante escritura publica celebrada el 08 de septiembre del 2003 ante el Notarie Undécimo
del canton Quito, se suscribid el contrato de concesién de la frecuencia 88.5 MHz, entre la
Superintendencia de Telecomunicaciones y la sefiora Doris Vanessa Lascanco Castro, para la
instalacion, operacién y transmision de programacion regular de la estacion denominada “Zeona
Latina FM", de la ciudad de Santo Dominge de los Colorados”.

Que, con oficio No IRN-2095 de 18 de agosto del 2004, la Intendencia Regional Norte de la
Superintendencia de Telecomunicaciones se autorizd el cambio de nombre de la estacion de
radiodifusion denominada "Zona Latina FM”, por el de “LUZ 88.5 FM”.

Que, Mediante Oficio No IRN 01777 de 20 de julio del 2005, el Intendente Regional Norte de la
Superintendencia de Telecomunicaciones, determina: * En inspeccion realizada el 27 de junio del
2005, personal técnico de esta Intendencia Regional verificod que, las coordenadas geograficas y
altura sobre el nivel del mar, def lugar donde se encuentra instalado ef transmisor de Radio “LUZ
885 FM” (88.5 MHz) de la civdad de Santo Domingo de los Colorados, son diferenfes a las
autorizadas en el contrato de concesion suscrito el 2 de septiembre de 2003, no ¢bstante gue el
fransmisor se encuentra ubicado en el Cerro Jesus del Gran Poder (autorizado), como consta en
el formulario de Inspeccion No RCN-0925 del 27 de junio del 2005, adjunto al presente.”

PARAMETROS AUTORIZADOS MEDIDOS
UBICACION DEL | CERRO JESUS DEL GRAN | CERRC JESUS DEL GRAN
TRANSMISOR PODER PODER
Coordenadas Geograficas Latitud 00° 1717 S 00°19° 457 &

Longitud 79° 05°45" W 79° 03 567" W
Altura del transmisor { s.n.m) | 1000 mis 1309 mts

Que, mediante Oficio ITG 2802 de 16 de septiembre del 2005, del Intendente General de
Telecomunicaciones de la Superintendencia de Telecomunicaciones, se establece: “Adjunto fe
remito copia del oficio No IRN-01777 de 20 de julio del 2005, suscrito por el Intendente Regional
Norte de esta Superintendencia guien informa que se ha verificado que las coordenadas
geograficas y aftura sobre ei nivel del mar, del lugar donde se encuentra instalado e! transmisor de
Radio Luz 88.5 FM de la ciudad de Santo Domingo de los Colorados son diferentes a las
autorizadas en el contrato de concesion suscrito el 2 de septiembre del 2003, no cbstante gue el

transmisor se encuentra ubicado en el cerro Jesus del Gran Poder (autorizado), @ pesar de haber , ;
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transcurrido el plazo para su normal operacion, razon por la cual no ha sido posible suscribir el
Acta de Puesta en Operacién”.

Que, en el Oficio ITG 3586 de 18 de noviembre del 2005, del Intendente General de
Telecomunicaciones, se determina; “Como aicance al Oficio ITG-2802 de 16 de septiembre del
2005, adjunio remifo copia del oficio No IRN-2807 de 10 de noviembre del 2005, suscrito por el
Intendente Regional Norte de esta Superintendencia, quien informa que en inspeccion realizada el
18 de octubre del 2005, se ha verificado que Radio LUZ 88.5 FM ( 88.5 MHz) que sirve en la
ciudad de Santo Domingo de jos Colorados, continta operando con el transmisor ubicado en lugar
diferente al autorizado. Al respecto debo manifestarle lo siguiente: Con Oficio No ITG-2802 del 16
de septiembre del 2005, se informo al CONARTEL gue Radio Luz, 88.5 (88.5 MHz) que sirve en la
ciudad de Santo Domingo de los Colorados opera con el fransmisor ubicado en lugar diferente al
autorizado, razén por la cual se recomendd gue en caso de que el CONARTEL nc autorice la
reubicacion del transmisor, cuyos informes técnico y legal se enviaron al CONARTEL con oficic No
ITG-2502 del 22 de agosto del 2005, el Consejo deberia iniciar el tramite de terminacion del
contrato de conexion suscrito ef 2 de sepliembre del 2003 Por lo expuesto, ralifico la
recomendacién enviada en el oficio No ITG-2802 de 16 de septiembre del 2005, esto es, si el
CONARTEL no autoriza la reubicacion del transmisor de Radio Luz 88.5 FM que sirve en fa ciudad
de Santo Domingo de Jos Colorados. provincia de Pichincha, se deberia iniciar la reversion de la
frecuencia 88.5 MHz al Estado”.

Que, mediante Oficio 1TC-2009-2846, de 12 de noviembre del 2.009, se establece: “De /o
expuesto se desprende que el lugar de la ubicacion del transmisor, es diferente al autorizado en ef
contrato de concesion suscrito el 2 de septiembre del 2.003, e iqual al solicitado y autorizado
mediante Resolucion No 190-P-CONARTEL-06 de 4 de abril dei 20086, con una diferencia en los
segundcs” Y concluye manifestando: “Se sefala que no es posibie continuar con fa celebracion
de dicho instrumento, por cuantc en forma previa ef Organismo Regulador debe resolver respecto
a la terminacion del contrato que fue informado por esta Superintendencia en oficios Nos ITG-2802
de 16 de septiembre de 2005 e IT(G-3586 de 18 de noviembre de 2005, ya que la estacion no
opero dentro del plazo de un ano_conforme a lo autorizado, pues o hizo con el transmisor
en un lugar diferente a lo sefialado en el contrato de concesion celebrado el 3 de septiembre
de 2003. Al suscribir el contrato modificatorio, se considera gue se estaria convalidando la omisién
en el cumplimiento del plazo para instalar y operar la estacion”.

Que, sobre la base de tales antecedentes el Consejo Nacional de Telecomunicaciones, mediante
Resolucion No. RTV-597-19-CONATEL-2010 de 07 de Octubre de 2010, decidié iniciar proceso de
terminaciéon anticipada y unilateral del contrato de concesion de la frecuencia de “ Radio Luz 88.5
FM™ (88.5 Mhz) matriz de {a ciudad de Santo Domingo de los Colorados, suscrilo el 8 de
septiembre del 2003 a favor de la sefiora Doris Vanessa Lascano Castro, de conformidad con lo
previsto en el Articulo 67 de la Ley de Radiodifusion y Television, por naber incurrido en la causal
contemplada en el iteral d) del Art. 67 de la Ley de Radiodifusion y Television.

Que, en escrito presentado con fecha 23 de Noviembre de 2010, la sefiora Doris Vanessa Lascano
Castro, por intermedio de su apoderada sefior Carlos Alberto Ofiate Lopez, formula sus medios de
defensa y formula pruebas a que tiene derecho

El mandatario actda en funcion del poder especial conferido a su favor por la concesionaria con
fecha 16 de Septiembre de 2003, ante el Notario Doctor Enrigue Diaz Ballesteros, Notario Décimo
Octavo del Cantén Quito, razon por la cual su intervencion en el presente caso se halla legitimada.

Que, los fundamentos que sustentan la defensa de [a concesionaria son los siguientes:
ay Que mediante Resolucion No. 190-P-CONARTEL-06 de 04 de Abril de 2008, el Presidente del

ex CONARTEL autorizd a Radio Luz la reubicacion del transmisor y el cambic de trayecto de
frecuencia de enlace; vy,

b) CQue tiene derecho se le apligue la Resolucién 4870-CONARTEL-08 de 25 de Junio de 2008,
expedida por el ex Consejo Nacional de Radiodifusicn y Televisien;
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Que, del analisis de los expedientes determinados Ut-Supra, se colige que se ha dado a los
juzgamientos administrativos en cuestion el tramite determinado en el Art. 67 de la Ley de
Radiodifusion y Televisian, por lo que no hay violacian de procedimiento u otro vicio que los nulite.

El escrito que contiene la formulacion de defensa de la sefiora Doris Vanessa Lascano Castro ha
sido presentado dentro del plazo legal respectivo.

Que, en vista que la concesionaria formula una serie diversa de argumentaciones, el Consejo
Nacional de Telecomunicaciones se halla en el deber juridico de analizar cada una de ellas y de
valorar las pruebas producidas con el fin de determinar la procedencia o improcedencia de su
pedido de revision.

En lo gue a la prueba se refiere, dado que la Ley de Radiodifusion y Television no contiene
normativa alguna que las regule ni estabiezca métodos de valoracion de las mismas hemos de
estar a lo establecido en el Cadigo Civil y en el Cédigo de Procedimiento Civil.

En particular se tendra en cuenta que Cadigo de Procedimiento Civil, en su Art. 115 establece que
la prueba debera ser apreciada en su conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin
perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez de ciertos
actos.

La Corte Suprema de Justicia —-hoy Corte Nacional de Justicia — ha dicho que las ‘reglas de /a
sana critica son reglas de logica y de la experiencia humana suministradas por la psicologia, fa
sociologia, otras ciencias y la técnica, que Son las que dan al juez conocimiento de la vida y de los
hombres y le permiten distinguir lo que es verdadero y o que es falso.” (Fallo de Casacion de la
Primera Sala de lo Civil y Mercantil. Gaceta Judicial. Afio Cll. Serie XVII. No. 5. Pagina 1244 )

Que, el primero de los asertos de la sefiora Daris Vanessa Lascano Castro sefiala gue mediante
Resolucion No. 190-P-CONARTEL-06 de 04 de Abril de 2006, el Presidente del ex CONARTEL
autorizé a Radio Luz la reubicaciéon del transmisor y el cambio de trayecto de frecuencia de enlace.

Esto es reconocido por la Superintendencia de Telecomunicaciones que en Oficio ITC-2009-2846,
de 12 de noviembre del 2.009, en el cual se lee que : “De lo expuesto se desprende que el lugar
de la ubicacion del transmisor, es diferente al autorizado en el contrato de concesion suscrito el 2
de sepliembre del 2.003, e igual al solicitado y autorizado mediante Resolucion No 190-F-
CONARTEL-06 de 4 de abril def 2006, con una diferencia en los segundos”.

La mencionada Resolucion 190-P-CONARTEL-06 de 04 de abril del 2006, expresa que la
Presidencia del ex CONARTEL decidio:

"ART. 1.- AUTORIZAR A FAVOR DE LA SENORA DORIS VANESA (sic) LASCANO CASTRO,
CONCESIONARIA DE RADIO 'LUZ 88.5 FM', FRECUENCIA 88.5 MHZ, MATRIZ DE LA CIUDAD
DE SANTO DOMINGO DE LOS COLORADOS, PROVINCIA DE PICHINCHA, LA REUBICACION
DEL TRANSMISOR Y EL CAMBIO DE TRAYECTO DE UNA FRECUENCIA DE ENLACE, BAJO
LOS SIGUIENTES PARAMETROS:

Reubijcacion del transmisor:

L Actuales Coordenad .
Cobertur Ubicacio Coordenad as . Tipo de
M/ | Frecuenc n del e Patrén de enface
a . . as Geagréfica o _
ey R ia Transmis - Radiacion Estudio -
Principal or Geogréfica s que se Transmisor
S gutorizan
[+] H QO : 1
Santo 75 ”05 78° G357
Doming C Jesus = W w
. ") 3 O 3 I s g . N £ -
o de Jos M | 88.5MHz | del Gran o0 ”17 00° 19’ 44 Omnidireccio | Radioeléclri
Colorad Foder 7S S nal co
05 1000 1312
{ m.s.n.m m.s.n.m

Cambio de Trayecto de frecuencia auxiliar:

.,



Trayecto Actual Trayecto que se auvtoriza | Frecuencia Observacion

Nuevas coordenadas
geograficas del C. Jesus del
Gran Poder

Estudio Sto. Domingo — C. | Estudio Sto. Domingo — | 224.0 MHz
Jests del Gran Poder C. Jestis del Gran Poder

Art. 2.- LA CONCESIONARIA DISPONDRA DE UN PLAZO DE 80 DfAS, A PARTIR DE LA FECHA
DE NOTIFICACION DE ESTA ‘RESOLUCION, PARA LA TERMINACION DE SUS RESPECTIVOS
TRAMITES Y LA SUSCRIPCION DEL CONTRATO”

Posteriormente en Resolucion 3822-CONARTEL de 05 de Junio de 2007, el ex Consejo Nacional
de Radiodifusion y Televisién, decidio:

“Art. 1.- OTORGAR EL PLAZO DE NOVENTA DIAS A FAVOR DEL SENOR CARLOS ONATE,
REPRESENTANTE DE LA CONCESIONARIA DE RADIO LUZ 885 FM, DE LA CIUDAD DE
SANTO DOMINGO DE LOS COLORADOS, PROVINCIA DE PICHINCHA, CONTADOS A PARTIR
DE LA FECHA DE NOTIFICACION DE ESTA RESOLUCION, PARA QUE CULMINE LOS
TRAMITES Y SUSCRIBA EL RESPECTIVO CONTRATO MODIFICATORIO A QUE SE REFIERE
LA RESOLUCION No. 190-P-CONARTEL-06 de 04 DE ABRIL DE 2006.”

El concesionario, con fecha 28 de Febrerc de 2008 presentd ante la Superiniendencia de
Telecomunicaciones la documentacion necesaria para la suscripcion del contrato modificatorio,
segun ingreso No. 1750,

El contrato modificatorio a que estos actos administrativos hacen referencia no ha sido suscrito,
toda vez que la Superintendencia de Telecomunicaciones se opuso a ello, conforme aparece en
Oficio No. ITC-2009-0585 de 27 de Febrero de 2009, suscrito por la Intendenta Técnica de Control
de dicho Organismo, toda vez que en el referido documento indica: gque en los oficios No. ITG-2802
de 16 de Septiembre de 2005 e ITG-3586 de 18 de Noviembre de 2005 se informé al ex
CONARTEL que se verifico que Radio LUZ 88 5 FM opera con el transmisor ubicado en un lugar
diferente al autorizado por lo cual no suscribi¢ el acta de inicio de operaciones y requirio se de por
terminado el contrato de concesidn.

Sobre la base de lo anterior la SUPERTEL concluye, en el Oficio No. ITC-2009-0595 de 27 de
Febrero de 2008 que "mientras el CONARTEL no resueiva lo que fuera pertinente respecto de la
ferminacion del contrato, reversion de la frecuencia al Estado y ejecucion de la garantia,
recomendadco mediante oficios Nos. 1TG-2802 de 16 de Septiembre de 2005 e ITG-3586 de 18 de
noviembre de 2005, esta Superintendencia de Telecomunicaciones considera que no es posible
continuar con el presente tramite”.

Al respecto se debe indicar que s bien en el afio 2005 la SUPERTEL hizo observaciones a la falta
de operacion regular de parte del concesionario, de manera posterior a ello |a Presidencia del ex
CONARTEL expidio la Resoclucion No. 180-P-CONARTEL-05 de 04 de Abril de 2006, cuyo
contenido fue avalado por el Pleno del Consejo en la Resolucién 3922-CONARTEL de 05 de Junio
de 2007

Estos actos administrativos generaron derechos a favor del administrado, que no pueden ser
puestos en entredicho por actuaciones administrativas anteriores a ellos, pues al dictar tales
resoluciones lo que la Administracién hizo fue convalidar €l modo de operacidon empleado por el
concesionario.

Dado que estos actos administrativos generaron derechos a favor del administrado, la Unica via
constitucionalmente admisible para proceder a la aplicacion del Art. 87 de la Ley de Radiodifusion y
Television en este caso, es que antes de adelantar el proceso de terminacion anticipada vy
unilateral del contrato, se obtenga la declaracién judicial de lesividad de las Resoluciones No. 180-
P-CONARTEL-06 de 04 de Abril de 2006 y 3822-CONARTEL de 05 de Junio de 2007, conforme la
regla del Art. §7 del Estatuto del Regimen Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutiva, que reza:
‘Art. §7.- LESIVIDAD.- La anulacicn por parte de la propia Administracion de los actos
declarativos de derechos y no anulables, requerird la declaratoria previa de Jesividad para el




interés publico y su impugnacion entre el Tribunal Distrital de lo Contencioso Administrativo
competente. La jesividad debera ser declarada mediante Decrelo Ejecutivo cuando el acto ha sido
expedido va sea por Decreto Ejecutivo 0 Acuerdo Ministerial; en 10s otros casos, la lesividad sera
declarada mediante Resolucién del Ministro competente. La accion contenciosa de lesividad podra
interponerse ante ios Tribunales Distritales de lo Contenciosc Administrative en el plazo de tres
meses a partir de la deciaratoria de lesividad.”

La declaracion de lesividad. es un acto administrativo por el que una entidad administrativa
considera dafino para los intereses puUblicos, un acto previamente dictado por ella misma, gque es
favorable a los interesados, con el fin de poder solicitar su anulacién ante la justicia.

El numero 1 del Art. 168 del Estatuto del Regimen Juridico Administrativo de la Funcion Ejecutiva
establece que “E! Presidente de la Republica, los ministros de Estado o las maximas autoridades
de la Administracion Publica Central podran declarar lesivos para el inferés publico fos actos
favorables para los interesados que sean anulables conforme a lo dispuesto en este estatuto,
a fin de proceder a su ulterior impugnacién ante el orden jurisdiccional contencicso -
administrativo”

Entonces la declaratoria de lesividad contiene [os siguientes elementos:

a) Se realiza por medio de un acte administrativo emanado por las maximas auiondaces de la
Administracion Pubiica;

by Tiene la finalidad de viabilizar la impugnacion de los actos considerados lesives ante la justicia
contenciosc-administrativa,; vy,

c¢) Es ejercida contra los actos administratives que, siendo favorables para los administrados,
incurren en alguna de las causales de nulidad fijadas en el propio ERJAFE, esto €s, en los
Arts. 84 y 129 de dicho Cuerpo.

Dado que no se ha procedido a la declaratoria de lesividad de las Resoluciones No. 190-P-
CONARTEL-06 de 04 de Abril de 2006 y 3922-CONARTEL de 05 de Junio de 2007, los derechos
que a favor del administrado dimanan de las mismas se hallan vigentes, razén por la cual no es
admisible se proceda a la terminacién del conirato, en razon de que la Administracion, por
intermedio de los citados actos convalidd la operacién técnica del concesionario, lo cual es cierto
aun en el evento que la misma haya side realizada de manera ajena a los términes del contrato.

En tal evenio, lo que correspende gjecutar es:

a) Declarar sin lugar el proceso de terminacién anticipada y unilateral del contrato y proceder al
archivo del proceso:

b) Disponer la suscripcién del contrato modificatorio, siguiende los parametros establecidos en la
Resolucion No. 190-P-CONARTEL-08 de 04 de Abril de 2008;

c) Que la SUPERTEL proceda al registro del nuevo contrato conforme la regla del Art. 19 de la
Ley de Radiedifusion y Television; vy,

d} Que la SUPERTEL verifique que la operacian del concesionario se adecue a las reglas de las
Resoluciones No. 190-P-CONARTEL-08 de 04 de Abril de 2006 y 3922-CONARTEL-07 de 05
de Junio de 2007 y por ende del consecuente contrato medificatorio y, proceder segun la
norma del Art. 29 del Reglamento General a la Ley de Radicdifusidon y Television, esto es,
hacer las observaciones debidas y conceder el plazo de noventa dias para regularizar
operacién, © bien, si la misma es la adecuada proceder a suscribir el acta de inicic de
operaciones.

En tal virtud este argumento del concesicnario es perfectamente valido y admisible v en razdn de
ello debe admitirse la impugnacion formulada. }t



Que, respecto del pedide del concesionario de que se apliqgue en su favor la Resolucidn 4870-
CONARTEL-08 de 25 de Junio de 2008, tal cosa es improcedente ademas de innecesaria, toda
vez que la misma se aplica Unicamente en los casos de concesionarios que operan en lugares
diversos a los autorizados, siendo que en el presente case, la SUPERTEL en Oficio ITC-2009-
2846, de 12 de noviembre del 2.009, sefala que : “De lo expuesto se desprende que el lugar de Ja
ubicacion del transmisor, es diferente al autorizado en el contrato de concesion suscrito el 2 de
septiembre dei 2.003, e igual al solicitado y autorizado mediante Resolucion No 190-P-
CONARTEL-06 de 4 de abril del 2006 con una diferencia en los segundos”, es decir, que el
concesionario y la Administracion deben proceder conforme lo decidido en las Rescluciones No.
190-P-CONARTEL-06 de 04 de Abril de 2008 y 3922-CONARTEL de 05 de Junio de 2007, siendo
por lo mismo innecesario ahondar en las condiciones y requisitos exigidos por la Resclucion 4870-
CONARTEL-08 de 25 de Junio de 2008.

Que, la Direccion General Juridica de la Secretaria Nacional de Telecomunicaciones, en
Memorando numero DGJ-2011-0119, recomendé se “deberia aceptar ios fundamentos de defensa
formulados por la sefiora Doris Vanessa Lascano Castro, por intermedio de su apoderadc sefior
Carlos Alberto Ofate Lopez, en contra de Resolucion No. RTV-597-19-CONATEL-2010 de 07 de
Octubre de 2010, revocar y defar sin efecto la mencionada decision y disponer ef archive del
proceso.

Adernas, se recomienda que el CONATEL disponga la suscripcion dei contrato modificatorio,
siguiendo los parametros establecidos en la Resolucion No. 190-P-CONARTEL-GE de 04 de Abril
de 2006, para lo cual deberia conceder un plazo de quince dias, contados a partir de /a fecha de
notificacion de lo resuelto al concesionario. Asi mismo, el Consejo deberia ordenar que una vez
suscrito el contrato se proceda a su registro, conforme la regla del Art 19 de la Ley de
Radiodifusion y Television.

Finaimente, ef CONATEL deberia disponer que la SUPERTEL verifique que la operacidn del
concesionario se adecue a 1as reglas de las Resoluciones No. 190-P-CONARTEL-0E de 04 de Abril
de 2006 y 3922-CONARTEL de 05 de Junio de 2007 y por ende del consecuente conltrato
modificatorio y, proceder segin fa norma del Art. 29 del Reglamento General a la Ley de
Radiodifusion y Television, esio es, hacer las observaciones debidas y conceder el plazo de
noventa dias para regularizar operacion, 0 bien, si la misma es la adecuada proceder a suscribir el
acta de inicio de operaciones.”. y,

De conformidad con las atribuciones que le confieren la Ley de Radiodifusion y Television, su
Reglamento General y en cumplimiento de lo dispueste en el articulo 14 del Decreto Ejecutivo No.
8 emitido por el sefior Presidente Constitucional de la Republica, publicado en el Registro Oficial
No. 10 el 24 de agosto del 2009; y,

En ejercicio de sus atribuciones:
RESUELVE:

ARTICULO UNO.- Avocar conocimiento de los medios de defensa propuestos por la sefiora Doris
Vanessa Lascano Castro, por intermedio de su apoderado sefior Carlos Alberto Ofate Lopez, en
contra de Resolucion No. RTV-587-19-CONATEL-2010 de 07 de Octubre de 2010  y del Informe
Juridico constante en el Memcrando numerc DGJ-2011-0119, emitido por ia Direccion General
Juridica de la SENATEL el 08 de Enero de 2011

ARTICULO DOS.- Aceptar los fundamentos de defensa formulados la sefiora Doris Vanessa
Lascano Castro en contra de Resolucion No. RTV-587-19-CONATEL-2010 de 07 de Octubre de
2010, revocar y dejar sin efecto la mencionada decision.

En consecuencia, se dispone el archive definitivo del presente proceso de terminacidn anticipada y
unilateral del contrato.

ARTICULO TRES.- Disponer que la Superintendencia de Telecomunicaciones proceda suscribir el
contrato modificatorio, siguiendo los pardmetros establecidos en la Resolucion No. 190-P-
CONARTEL-08 ce 04 de Abril de 2006, para Io cual deberia conceder un plazo de quince dias,
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contados a partir de la fecha de notificacion de o resuelto al concesionario. Asi mismo, el Consejo
deberia crdenar que una vez suscrito el contrato se proceda a su registro, conforme la regla del
Art. 19 de la Ley de Radicdifusion y Television.

ARTICULO CUATRO.- De conformidad con lo establecic¢o en el numero 2 del Art. 128 y numero 3
del Art. 156 del Estatutc del Régimen Juridico Administrativa de la Funcién Ejecutiva, se declara
que esta Resolucion pone fin al procedimiento administrativo.

ARTICULO CINCO.- Notifiquese con esta Resolucion la sefiora Doris Vanessa Lascano Castro,
en el casillero judicial numero 4046 de la Oficina de Sorteos y Casilleros del Palacio de Justicia de
Quito, perteneciente a su abeogado patrocinador, sefior Doctor Bolivar Mestanza. Notifiquese
tambien a la Superintendencia de Telecomunicaciones y a la Secretaria Nacicnal de
Telecomunicaciones.

La presente resolucion es de ejecucion inmediata a partir de su notificacion.

Dado en Quito, el 25 de enero de 2011

LIC. VICENTE FREIRE RAMIREZ
SECRETARIO DEL CONATEL



