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AGENCIA DE REGULACION Y. CONTROL
DE LAS. TELECOMUN CACIONES

RESOLUCION ARCOTEL-2019- (0 1 2 6

POR LA QUE, LA AGENCIA DE REGULACION Y CONTROL DE LAS TELECOMUNICACIONES —
ARCOTEL NIEGA LA SOLICITUD DE SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA RESOLUCION
ARCOTEL-2019-0080 DE 06 DE FEBRERO DE 2019

CONSIDERANDO:

L ANTECEDENTES

Mediante Resolucion N°® ARCOTEL-2019-0080 de 06 de febrero de 2018, suscrita por el Coordinador
Técnico de Titulos Habilitantes de la Agencia de Regulacién y Control de Telecomunicaciones resolvio
en la parte pertinente:

(...) “Articulo Dos.- Dar por terminado el Titulo Habilitante para la concesion de Frecuencias del Espectro
Radioléctrico para la Radiodifusién Sonora de un Medio de Comunicacién Privado de la estacion de
radiodifusién sonora FM denominada “RADIO RNC”, frecuencia 103.3 MHz, que sirve a las ciudades de
Manta, Portoviejo, Montecristi, Rocafuerte, Santa Ana de la Vuelta Larga, Sucre (24 de Mayo), Junin,
Calceta, Tosagua, Chone, Jipijapa, Jaramijé, celebrado el 02 de mayo de 2017, por evidenciarse que la
compafifa concesionaria no habria notificado a la Agencia de Regulacion y Control de las
Telecomunicaciones el cambio de representante legal, conforme lo determina la normativa legal para el
efecto, inobservando las causales de terminacion de concesion de frecuencias, conforme lo establece el
articulo 12, numeral 10 de la Ley Orgénica de Comunicacién incumpliendo los articulos 117 de la Ley
ibidem y 85 de su Reglamento General; articulos 44 y 112 de la Ley Orgénica de Telecomunicaciones; y,
los articulos 164,212 y 220 del Reglamento para otorgar Titulos Habilitantes para servicios de Régimen
General de Telecomunicaciones y Frecuencias del Espectro Radioléctrico; y en consecuerncia, dar::.
cumplimiento a las Recomendaciones nimero 12 y 13 del Informe General DNA4-0025-20
Contrafor/a General del Estado en eI "Examen Espec:al a los procesos de conceszon de frecue
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“Coordinar y controlar la ejecucién de los procesos de las Direcciones de Patrocinio y
Coactivas; Asesoria Juridica; e, Impugnaciones.”

Mediante Resolucion No. ARCOTEL-2017-0733 de 26 de julio de 2017, el sefior Director Ejecutivo de
la Agencia de Regulacion y Control de las Telecomunicaciones delega las siguientes atribuciones:

“Articulo 1. AL COORDINADOR GENERAL JURIDICO.-

b) Resolver lo que en derecho corresponda, respecto a las impugnaciones y/o reclamos presentados ante
la ARCOTEL, con excepcién de aquellas derivadas de procedimientos administrativos sancionadores
referentes al servicio mévil avanzado, al servicio de telefonia fija y a los medios de comunicacién social
de caréacter nacional”

¢) Suscribir todo tipo de documentos necesarios para el ejercicio de las competencias y delegaciones de
la Coordinacién General Juridica, incluidas las providencias aceptando o negando la suspensién de actos
administrativos, asi como las respuestas a las peticiones y/o requerimientos extemos de caracterjuridico;”

(Lo subrayado me pertenece)

El articulo 10, numerales 1.3.1.2.3 acapites Il y Ill letra b) Ibidem, establecen las atribuciones y
responsabilidades de la Direccién de Impugnaciones de la ARCOTEL:

“b. Sustanciar los reclamos o recursos administrativos presentados en contra de los actos administrativos
o resoluciones emitidas por la ARCOTEL, con excepcién de aquellos que sean efectuados dentro de
procesos administrativos de contratacion pablica.”

Mediante Resolucién No. 06- 05-ARCOTEL-2019 de 12 de febrero de 2019 el Directorio de la Agencia

Designar a la Ing. Ruth Amparo Ldépez Pérez Director Ejecutivo de la Agencxa de Regulacmn y ‘Cor
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La Ley Organica de Telecomunicaciones, publicada en el Tercer Suplemento, Registro
Oficial No. 439, de 18 de febrero de 2015, dispone:

“Art, 132.- Legitimidad, ejecutividad y medidas correctivas.- Los actos administrativos que resuelvan los
procedimientos administrativos sancionadores se presumen legitimos y tienen fuerza ejecutiva una vez
notificados. El infractor debers cumplirios de forma inmediata o en el tiempo establecido en dichos actos.
En caso de que el infractor no cumpla voluntariamente con el pago de la multa impuesta, la multa se
recaudara mediante el procedimiento de ejecucion coactiva, sin perjuicio de la procedencia de nuevas
sanciones, de conformidad con lo dispuesto en esta Ley.- La imposicién de recursos administrativos o
judiciales contra las resoluciones de los procedimientos administrativos sancionadores no suspende su

ejecucién.”. (Subrayado fuera del texto original).

“Articulo 144.- Competencias de la Agencia.-Corresponde a la Agencia de Regulacién y Control de las

Telecomunicaciones: (...)
4. Ejercer el control de la prestacién de los servicios de telecomunicaciones, (...) con el propdsito de que

estas actividades y servicios se sujeten al ordenamiento juridico (...)

El Cédigo Organico Administrativo, publicado en el Registro Oficial Suplemento No. 31
de 07 de julio de 2017, dispone:

“Art. 229.- Suspension del acto administrativo. Por regla general, los actos administrativos regulares se
presumen legitimos y deben ser ejecutados luego de su notificacion.

La interposicién de cualquier recurso administrativo o judicial no suspenderéd la ejecucion del acto
impugnado, salvo que la persona interesada lo solicite dentro del término de tres dias, peticion que sera
resuelta en un término igual. '
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El articulo 229 del Cédigo Orgénico Administrativo regula la institucién juridica suspensién, sefiala que
el acto impugnado podré suspenderse cuando concurran las siguientes circunstancias:

“. Que la ejecucion pueda causar perjuicios de imposible o dificil reparacion.
2. Que la impugnacién se fundamente en alguna de las causas de nulidad de pleno derecho, previstas en
este Cédigo o las normas que rijan el respectivo procedimiento especial.”

En el presente caso, el sefior Luis Argemiro Andrade Quifionez en calidad de Representante Legal de
Audio Noticias Manabi AUNAMANA S.A., en el documento ingresado en esta Institucién con escrito
ARCOTEL-DEDA-2019-003668-M de 13 de febrero de 2019, hace una breve mencién al perjuicio que
causaria la ejecucion de la resolucién No. ARCOTEL-2019-0080 de 06 de febrero de 2019. El
argumento expuesto resulta insuficiente, pues se limita a enunciar los antecedentes del procedimiento
administrativo que dio como resultado la resolucién No. ARCOTEL-2019-0080, sin establecer de forma
precisa la correlacién entre la ejecucion de la resolucion y el presunto prejuicio.

Sobre la suspensién solicitada por el recurrente, José Araujo-Juarez!, en su obra Derecho
Administrativo-Parte General, manifiesta:

“En tal sentido, la suspensién del acto administrativo se la puede definir como aquella interrupcion
temporal de Ia eficacia de un acto administrativo.”.

Roberto Dromi?, en su obra “Derecho Administrativo®, analiza la suspensién del acto y hace referencia
a los perjuicios graves, asf:

*(...) Perjuicios graves. En un principio para fundamentar la suspensién, se invoco el criterio del dafio:
irreparable. En cuyo mérito procedia la suspension cuando se daba esa s:tuac:on Tal criterio se
abandond, porque el Estado no puede producir nunca ‘perjuicios lrreparables “dada su ndlsc i
condicién de solvencia material (fiscus Semper solvens). Por ofra parte; no’ fi )
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“(...)La_ejecucién del acto impugnado podrd suspenderse, cuando concurran las siguientes

1. Que la ejecucién pueda causar penuicios de imposible o dificil  reparacién.
2. Que la impugnacién se fundamente en alguna de las causas de nulidad de pleno derecho, previstas en
este Cédigo o las nommas que rijan el respectlvo procedimiento especial. (...)” (el subrayado me

corresponde).
5. CONCLUSION Y RECOMENDACION

De conformidad a la doctrina; fundamentos juridicos; y, andlisis precedente se concluye que el sefior
Luis Argemiro Andrade Quifionez en calidad de Representante Legal de Audio Noticias Manabl
AUNAMANA S.A, a través de documento N° ARCOTEL-DEDA-2019-003668-E de 13 de febrero de
2019, no cumple los requisitos previstos en el articulo 229 del Cédigo Organico Administrativo para que
proceda la suspension, de la ejecucién de la resolucién N° ARCOTEL-2019-0080 de 06 de febrero de
2019. En lo que tiene relacién al nimero 1 de la norma ibidem, pues se limita a enunciar los
antecedentes del procedimiento administrativo que dio como resultado la resolucién No. ARCOTEL-
2019-0080, sin establecer un vinculo relacional entre la ejecucién de la resolucién y el presunto
perjuicio. Sobre el nimero 2, se enuncia la norma sin hacer una relacién Iogica de la aplicacion de esta
al caso especifico.

" El articulo 229 ibidem hace referencia a la concurrencia de los requisitos fijados en los nimeros 1y 2,
en el caso no se ha verificado el cumplimiento de este particular. . 2

Control de las Telecomunicaciones ARCOTEL, niegue la solicituc
Resoluciéon N° ARCOTEL-2019-0080 de 06 de febrero de 20

Andrade Quifionez, en calidad de Representante Legal de Audi
través de documento N° ARCOTEL-DEDA-2019-003668-E d

Este informe se em.
Orgénico Adminis
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Articulo 4.- DISPONER que la Unidad de Gestién Documental y Archivo de la Agencia de Regulacion
y Control de las Telecomunicaciones, proceda a notificar el contenido de este acto administrativo al
sefior Luis Argemiro Andrade Quifionez, en calidad de Representante Legal de Audio Noticias Manabi
AUNAMANA S.A, en el correo electrénico cedeno.loor.abogados@gmail.com; vy, a la casilla judicial
electronica 1304305343, a la Coordinacion General Juridica; a la Coordinacién General Administrativa
Financiera, a la Coordinacion Técnica de Titulos Habilitantes, Coordinacién Técnica de Control; a la
Direccién de Impugnaciones de la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones,
ARCOTEL, para los fines pertinentes. Notifiquese y Cimplase.-

Dada y firmada en el Distrito Metropolitano de Quito, a J 9 FEB 2019

. Hergén Paliz Davila
RDINADOR GENERAL JURIDICO (E)

POR DELEG |DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE LA
AGENCIA DE REGULACION Y CONTROL DE LAS TELECOMUNICACIONES ARCOTEL
) 2
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