ACENCIZ OF REGULACION Y CONTROL
DE LAS TELECOMUNICACIONES

RESOLUCION No. ARCOTEL-2013¢) 2 8 4 )

POR LA QUE, LA AGENCI DE REGULACION Y CONTROL DE LAS
TELECOMUNICACIONES ARCOTEL, NiEGA EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE
REVISION INTERPUESTO POR LA CORPORACION NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES CNT EP, EN CONTRA DEL ACTO ADMINISTRATIVO CONTENIDO
EN LA RESOLUCION No. ARCOTEL-2018-0877 DE 17 DE OCTUBRE DE 2018, EMITIDA POR
EL DIRECTOR EJECUTIVO DE LA AGENCIA DE REGULACION Y CONTROL DE LAS
TELECOMUNICACIONES ARCOTEL.

CONSIDERANDO
ANTECEDENTES:
1.1 TITULO HABILITANTE - ADMINISTRADO

El 01 de junio de 2011, el Estado Ecuatoriano a través del Consejo Nacional de
Telecomunicaciones CONATEL, mediante Resolucién No. TELL-406-10-CONATEL-2011,
emitio el titulo habilitante: “CONDICIONES GENERALES PARA LA PRESTACION DE
LOS SERVICIOS DE TELEQOMUNICACIONES® a favor de la Empresa Pdblica
Corporacién Nacional de Telecomunicaciones CNT EP; inscrito en el Tomo 92 a Fojas
9209 del Registro Publico de Telecomunicaciones de la Secretaria Nacional de
Telecomunicaciones, conjuntamente con sus anexos A, B, C y sus respectivos Apéndices a
a cuya totalidad de términos, condicicnes y plazos se suleto en forma exp;@sa enla mlsmaﬂ
fecha, asi como a lo dispues fedict

Vigente.

1.2 PROCEDIMIENTO ADMINISTR

1.2.1 INFORME TECNICO

Con memorande:No. ARCOTE
CoordlnadoﬁgZonal 2 de la Age

'nowembre de 201 _*i'r.'-or la Un[
< “aspectos conclu &1?0 siguiente: [

in, dentro del valor queﬂvo
numeral 5.7 del presente informe y fos resulfados del anéf:s
{Subrayado fuera del.texto origihal). i S

yﬂamﬁanac(:o&%mstaﬂ? 18«’%[&0&3&6@* o
' w‘vwgse@l@lgcﬁ Bs T 5. _ .




ACENC

1.2.3

“En Jog anéhs.rs

kL.
iJOB!E%\JO

4 DE REGULACION Y CONTROL DETOROS

E)E LAS TELECOMUNICACIONES

“(...) considerando, que mediante Informe de Controf Técnico IT-CZ02-2017-0992 de 6 de
noviembre de 2017, reportado con Memorando Nro. ARCOTEL-CZ02-2017-1297-M de 13
de noviembre de 2017, fa Unidad Técnica de fa Coordinacién Zonal 2 de la ARCOTEL,
sefiald que la Operadora de Telefonfa Fija CORPORACION NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES CNT EP, En (sic) e indice de calidad (pardmetro) 1.7
Porcentaje de averias reportadas, no alcanza el valor objetivo mensual 5 2 % en los
meses de enero y mayo de 2016 (...)” razones por las cuales no habrfa cumplido con lo
dispuesto en las resolticiones ARCOTEL-2016-0144 y 13-06-ARCOTEL-2016-0144 (sic);
conducta con fa cual ademas habrfa inobservado claras obligaciones establecidas en los
numerales 3, y 28 del articulo 24 de la Ley Organica de Telecomunicaciones; en lo
referente a los porcentajes de averias reportadas en los meses de enerc y mayo de 2016,
que como parametro general sefiala un valor objetivo S 2 %, en tanfo que el reports dsl
mes de enero de 2016 seflala un porcentaje de 2,1755%; y para sl mes de mayo del mismo
afio refleja un porcentaje de 2,0116%, por lo que de confirmarse la existencia del hecho
seffalado y Ia responsabilidad de la operadora en este, (sic) podria incurrir en la infraccion
tipificada en el articulo 118 de la Ley Orgénica de Telecomunicaciones, numeral 11 de su
lefra b), cuya sancién se encuentra tipificada en los articulos 121 y 122 de la Ley de Ia
referencia. {...)".

CONTESTACION AL ACTO DE APERTURA, TERMINO DE PRUEBA Y EMISION DE
INFORMES TECNICO Y LEGAL

Mediante oficio No. 20180164 ingresado en esta entidad con documer_lto_No ARCOTE

(15) dias habiles para su evacuacion”, la cual fue notifi cada,aéla €|
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presuncién de responsabilidad y| legitimidad de la que goza el informe técnico; y ademas,
considerando que se ha materializado el derecho a fa defensa por parte del administrado y al haberse
rebalido los argumentos de caréCter técnico y juridico esgrimidos por el procedimentado; se
establece como consecuencia juridica la existencia del hecho infractor y la responsabifidad de la
CORPORACION NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES CNT EP, al deteclarse que respecto del
pardmetro PORCENTAJE DE AVERIA REPORTADAS, la operadora CNT EP no alcanza el valor
objetivo mensual £ 2 %, en el mes de mayo de 2016, se configura la comision de Ia infraccion
establecida en la Ley Orgénica de Telecomunicaciones” Art. 118 Infracciones de segunda Clase(...)

Concluyendo, de fo actuado en el presente procedimiento administrativo sancionador, se establece
la existencia de la verdad maltdrial del hecho infractor y la responsabilidad imputada a la
CORPORACION NACIONAL DE TIELECOMUNICACIONES CNT EP, en lo sefialado en ef Acto de
Apertura def Procedimiento Administrativo Sancionador No. ARCOTEL-CZ02-2018-005. (...)".

1.2.5 RESOLUCION No. ARCOTEL-CZ02-2018-012

El Coordinador Zonal 2 del ARCOTEL, luego de la sustanciacion del respectivo
procedimiento administrativo sancionador, dicto la Resolucién No. ARCOTEL-GZ02-2018-
012 emitida el 10 de mayo de 2018, la cual entre otros aspectos resolvio:

“...) Articulo 2.- DECLARAR que la CORPORACION NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES
CNT EP, con RUC 1768152 1, respecto del parémeiro PORCENTAJE DE AVERIAS
REPORTADAS, |a operadora CNT EP, es responsable de no alcanzar ef valor objetivo mensual £ 2
%, en el mes de mayo de 2016, conforme io establecen las RESOLUCIONES ARCOTEL-2016-0144
y 113-06-ARCOTEL-2016 para el pfio 2016 (Indices o parametros de calidad), lo cual configura 1a
com:s:én de la infraccion establecida en la Ley Orgémca de Tefecomumcac:ones Art. 118.-

poseedores de titulo habilffantes ¢
incumplimiento de los valores objeti
habilitantes, planes, normas técni
y Control de las Telecomunicacipnes’.
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y Berlin de la ciudad de Quito), en la Direccién de Impugnaciones de la ARCOTEL, en la
cual se presentaron descargos de manera oral, comparecieron en representacion de la
Corporacién Nacional de Telecomunicaciones CNT EP, la Dra. Paola Cosios, el Ab.
Vicente Vela; y, el Ab. Galo Enrigue.

A través de la providencia de 18 de junio de 2018, la Direccion de Impugnaciones de la
ARCOTEL, una vez que se verificd el cumplimiento de los requisitos fijados en el articulo
180 del Estatuto de Régimen Juridico Administrativo de la Funcién Ejecutiva ERJAFE,
dispuso la admision a tramite del Recurso de Apelacién.

La Doctora Paola Cosfos, Gerente de Regulacién de la Corporacién Nacional de
Telecomunicaciones CNT EP, mediante oficio No. GNRI-GREG-08-0772-2018 ingresado
en esta entidad con el documento No. ARCOTEL-DEDA-2018-011702-E de 27 de junio de
2018, requiere: *(...) fa Corporacién Nacional de Telecomunicaciones CNT EP al amparo de 1o
dispuesto en el articulo 189 del Estaluto de Régimen Jurldico Administrativo de la Funcion Ejecutiva,
ERJAFE, solicita a usted se sirva disponer la suspension del Acto Administrativo contemplado en
Resolucion No. ARCOTEL-C202-2018-012 de 10 de mayo de 2018, toda vez que la multa de USD
$ 137.530,87 impuesta por ia Coordinacién Zonal 2 de la Agencia de Regulacién y Controf de las
Telecomunicaciones, representa un inminente perjuicio para los intereses de {a Empresa Pablica

“..r.

Con Resolucién No. ARCOTEL-2018-0611 de 16 de julio de 2018, el Director Ejecutivo de
la ARCOTEL, resolvid:

ol Coordinador Zonal 2 de la ARCOTEL en razén de qﬂé "'Ia Co:po
Telecomunicaciones CNT EF, no ha justificado los pesuicios.de im,
mediante oficio No. GNRI-GREG-06-0772-2018 ingresado en esta

ARCOTEL-DEDA-2018-011702-E de 27 de junio de 2018. (... :
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El Director Ejecutivo del ARCOTEL, luego de la sustanciacion del Recurso de Apelacion,
emitié la Resolucion No. ARCQTEL-2018-0877 emitida el 17 de octubre de 2018, la cuat
enire ofros aspectos resolvié:

“(...) Articudo 2.- NEGAR el Recurso de Apelacién presentado por ef Gerente General Subrogante
de la Corporacién Nacional de ngscomunfcaciones CNT EF, mediante oficio No. 20180397 de 11

de junio de 2018 ingresado en esfa Institucién con el documento No. ARCOTEL-DEDA-2018-
010798-E of 11 de los mismos
ARCOTEL-CZ02-2018-012 emitii
ARCOTEL.

es y afio; y, en consecuencia, RATIFICAR la Resolucion No.
a el 10 de mayo de 2018 por la Coordinacion Zonal 2 de la

Articulo 3.- DISPONER el archiva del Recurso de Apelacion.

Articulo #.- ENCARGUESE de la sjecucién de esta resolucién al Coordinador Zonal 2 de la
ARCOTEL, Autoridad Administrativa que deberd ejecutar todas las acciones adminisirativas
necesarias para dar cumplimiento a lo dispuesto en esta resolucion. {...)".

1.3.3 RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION

La Ing. Verbnica Yerovi Arias, (Gerente de Regulacién (E) de la Corporacion Nacional de
Telecomunicaciones CNT EP,|mediante oficio No. GNRI-GREG-06-1511-2018 de 16 de
noviembre de 2018 ingresado ¢n esta entidad con documento No. ARCOTEL-DEDA-2018-
019746-E de 16 de los mismog mes y afo, interpone Recurso Extraordlnano de Revision

en contra del acto administrati
17 de octubre de 2018, emitid

El 11 de diciembre de 201 8seg
Corporacién Nacional de Teleg
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compelencias establecidas en esta Ley o en el ordenamiento juridico no atribuidas al Directforio.”.
(Subrayado fuera del texto original).

2.1.2 ESTATUTO ORGANICO DE GESTION ORGANIZACIONAL POR PROCESOS
APROBADO MEDIANTE RESOLUCION DEL DIRECTORIO DE LA ARCOTEL No. 04-
03-ARCOTEL-2017 Y PUBLICADO EN LA EDICION ESPECIAL DEL REGISTRO
OFICIAL No. 13 DE 14 DE JUNIO DE 2017.

El articulo 10, ndmero 1.1.1.1.2, y acapites Il y Il letras a) e i), establecen que son
atribuciones y responsabilidades del Director Ejecutivo de la Agencia de Regulacién y

Control de las Telecomunicaciones: “a) Ejercer la direccion, administracion y representacion
legal, judicial y extrajudicial de la Agencia. (...}

Ei articulo 10, namero 1.3.1.2.3, y acapites Il y lll letra b), establecen que son atribuciones
y responsabilidades del Director de Impugnaciones de la Agencia de Regulacién y Control
de las Telecomunicaciones: “(...} b) Sustanciar los reclamos o recursos

administrativos presentados en_conira de los actos administrativos o resoluciones emitidas por la
ARCQTEL, con excepcién de aguelios que sean efectuados dentro de procesos administrativos de

contratacion pablica. (...)". (Subrayado fuera del texto original).

2.1.3 RESOLUCION No. 08-05-ARCOTEL-2019 DE 12 DE FEBRERO DE 2019

Mediante Resolucién No. 06-05-ARCOTEL-2019 de 12 de febrero de 2019, el Presidente )
del Directorio de la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones
ARCOTEL resolvié: .. ..} Articulo 2.- Designar a la Ing. Ruth Amparo Lépez Pénez D:rsctdr

214

Mediante Accién de Personal No. 208 de 25 de febrero de- 01
Glenn Eugenio Soria Echeverria como Coordinador General Ju
Regulacuén Y€ ! de Ias Telecomumcacmne R_COTEE

Organizacional por Procesos de la Agenci:
Teleoomunicacione RCOTEL; v, Ia Dtrecg%ra
ver medlante resolucué“’
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derechos humanos serén de directa e inmediata aplicacion por y ante cualquier servidora o servidor
pubfico, administrativo o judicial, de oficio o a peticion de parte. Para ef gjercicio de los derechos y
las garantfas constifucionales no e exigiran condiciones o requisifos que no estén establecidos en
ia Constitucién o fa ley. Los derechos serén plenamente justiciables. No podré alegarse falta de
noma juridica para justificar su violacion o desconocimiento, para desechar la accién por esos
hechos ni para negar su reconocimiento. 4. Ningurra norma jurldica podra restringir ef contenido de
los derechos ni de las garantias constifucionales. (...} 8. El contenido de los derechos se desarrollara
do manera progresiva a través dg las normas (...). 9. El mds alto deber de! Estado consiste en
respetar y hacer respetar los derechos garantizados en la Consfitucién. {...)". (Negrlta fuera del
texto original).

“Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asoguraré el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bésicas: 1.
Corresponde a toda autoridad adininistrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de las normas y
los derechos de las partes. (...) 3. Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un acto u omisién que,
al momento de cometerse, no estd tipificado en fa ley coma infraccidn penal, administrativa o de ofra
naturaleza; ni se le aplicara una sancién no prevista por la Constitucion o la ley. Sélo se podré
Juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con_observancia del framite
propio de cada procedimiento) (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluirg las
siguientes garantias: (...) ) Las nesoluciones de los poderes pablicos deberan ser motivadas. No
habré& mofivacion si en ia resolucién no se enuncian las normas o principios jurfdicos en que se funda
y no se explica la pertinencia| de su aplicacién a los antecedenles de hecho. Los aclos
administrativos, resoluciones o falfos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran
nuios. Las servidoras o servidores responsables serén sancionados. m} Recurrir el fallo o resolucién
en todos los procedimientos en lps que se decida sobre sus derechos.”. (Negrita y subrayado- -«
fuera del texto original).

*Art 82.- El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en
existencia de normas juridicas) previas, claras, publicas
competentes.”.

‘Art. 173.- Los actos administrativi
en fa via administrativa como antd

ependencfa del titulo
e a.vj?f‘espetar esta Ley,

Te!ecomumcac.rones
habilitantes. (..;) 28 demas |obligaciones establecrdas en
nomas fécnicas.y demas actos
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“Art. 121.- Clases.- Las sanciones para fas y los prestadores de servicios de telecomunicaciones y
radiodifusion, television y audio y video por suscripcion, se aplicardn de la siguiente manera: (...) 2.
infracciones de segunda clase.- La multa sera de entre el 0,031% al 0,07% del monto'de referencia.
{.)"

“Art. 122.- Monto de referencia.- Para la aplicacion de las multas establecidas en esta Ley, el monto
de referencia se obtendrd con base en los ingresos tofales def infractor correspondiente a su tifima
declaracion de Impuesto a ia Renta, con refacitn al servicio ¢ tifulo habilitante del que se trate. (...)".

22,3 CODIGO ORGANICO ADMINISTRATIVO COA, PUBLICADO EN EL SEGUNDO
SUPLEMENTO DEL REGISTRO OFICIAL No. 31 DE 7 DE JULIO DE 2017

“Art. 100.- Motivacion del acto administrativo. En la motivacién del acto administrativo se
observara:
1. Et seftalamiento de la noma jurfdica o principios juridicos aplicables y la determinacién de su
alcance.
2. La calificacion de los hechos relevantes para la adopcién de la decision, sobre la base de fa
evidencia que conste en el expediente administrativo,
3. La explicacién de la pertinencia del régimen juridico invocado en relacién con los hechos
determinados.
Se puede hacer remisién a otros documentos, siempre que la referencia se incorpore al texto del
acto administrativo y conste en el expediente al que haya fenido acceso la persona inferesada.
Si la decision que contiene ef acto adrninistrativo no se deniva del procedimiento o no se desprends
logicamente de los fundamentos expuestfos, se entendera que no ha sido motivado.”,

gt
"Art. 219.- Clases de recursos. Se prevén los siguientes recursos: apefac:én y extraordinario- de
revision.

Le corresponde el conocimiento y resolucion de los recursos a la méx:ma agltqndad admfm
de la administracion publica en la que se haya expedido el acto impugnado'y se mtemone
mismo drgano que expidio el acto administrativo, cod

-

Articulo 3.- Las pfestadoms del Servicio de Te!efonfa Fija . deberén aju Y HE
sistemas para efectuarias mediciones y gensracién de reportes dé los md:cadores 1.8°Ges
“Tiempo de espera por respuesra de operadorhuma A
instalacién” hasta el 31 de marzo del 2016; inmediatamente después serdn
lo dispuesto porJa Agencia de Regu!ac:én y Controf de las- Te!ecomamcac )
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Indices de Calidad aplicables a partir del afic 2016 para las

3 ECUADOR LVLT S.A, aprobados mediante Resolucion

prestadoras def servicio de tefeftgga fila: CNT EP., ETAPA E.P., ECUADORTELECOM S.A., SETEL

ARCOQTEL-2016-144 del 13 de fe

Articulo 3.- Considerando la fech
de emision de la presente resolut

los parémefros modificados fe
evaluaciones correspondientes
SRCOTEL-2016-0144 y que no h

rero del 2016 (...)

a de aprobacion de la Resolucion ARCOTEL-2016-144 y la fecha
sion ratificatona vy reformaforia, se dispone que las mediciones de
dran el caracter informafivo, respecto de las mediciones o
{ afio 2016; los demas pardmetros constantes-en la Resolucion
an sido modificados, se evaluardn conforme a la citada resolucion.

{...)" Subrayado fuera del textp original).

HI ANALISIS JURIDICO DEL R

Mediante Informe Juridico No. ARC(
de Impugnaciones de la Coordinacid

XECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION:

DTEL-CJDI-2018-00051 de 18 de abril de 2019, la Direccién
n General Juridica del ARCOTEL, emitié su criterio juridico

relativo al Recurso Extraordinario de Revision interpuesto, cuyo extracto.se cita:

Principio de juridicidad ¢
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cuales debe desenvolverse el obrar administrativo. Refiiéndose a este extremo demarcalorio, el
constanfemente citado lratadista argentino Roberfo Dromi (1999) explica que "éste tiene una
significacién objeliva, por ser, simuitsneamente, la linea delimitadora de los comportamientos
‘permitidos” y fa empalizada que impide los comportamientos ‘prohibidos” eflo mofiva el blogue de la
legalidad. o principio de juridicidad™ (...)". (Stbrayado fuera del texto original).

+ Argumento

La persona interesada a través del oficio No. GNRI-GREG-06-1511-2018 recibido en esta entidad
el 16 de noviembre de 2018 con documento No. ARCOTEL-DEDA-2018-019746-E, entre otros
aspeclos sostiene que:

“f...) PRO.\‘MERO.' AUTORIDAD ANTE QUIEN SE PRESENTA EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE
REVISION.-

El Recurso Extraordinario de Revision se interpone ante el Ingeniero Hemén Almeida Rodriguez, en su
calidad de Director Ejecutivo de Ia Agencia ds Regulacién y Control de las Telecomunicaciones -
ARCOTEL, méxima autoridad administrativa de la administracién piablica. (...)

TERCERO: DERECHO PARA PRESENTAR EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION (...)

RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION

circunstancias:

2. Que &l dictarios se haya incurride en evidente y manifiesto error de
de fondo. {...)". (Negrita fue_ra de! texto original).

+ Anadlisis del Argumento: _
El articufo 219 del Cédt'go Organico Administrativo COA, determin

L_.i__gmm@,gjconocxmtenm ¥ rgggucﬁn de )'OS recursos aJla maxi

mmrstracaén' ! _fmca en la que s’e«hav‘g’* xpedid gg acto iy uanadd /58 i

.de fa Agencia de Regulac

3

fa via administrativa,

RCOTEL-2018-0877
f citado Cédigo. Org
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Patricio Secaira Durango, en su oby
acto administrativo definitivo, {p. 204

(...) este acto administrativo precisa
tramitados en los érganos piblicos, |
resolucion pueda volver a decidir so

CONTROL
CACIONES

ta Curso Breve de Derecho Administrativo en lo atinente af
H, sefiala;

enfe esid destinado a poner._de modo definitivo, fin & los asuntos
idiendo de esta manera que el drgano pablico del cual emana la
re lo misma. Desde luego el acto definitivo no impide que puedan

interponerse, respecto de &/, fos rec

rsos jurisdiccionales que la ley sefiale al respecto.”. (Subrayado

fuera del texto original).

En lo referente al inciso segundo
observa que la naturaleza de! Recur]
ante el mismo érgano que expidié el
y resolucion del superior jerarquico
cofige gue el Recurso Extraordin
Administracion Piiblica, entendiendd
atribuciones para revisar la legalidg
asimismo corresponde seguir estric!
Administrativo COA.

del articulo 219 Cédigo Orgénico Administrativo COA se
50 Extraordinario de Revision, se asienta en su interposicion
acto administrativo el cual debe ser puesio en conocimiento

Iel organismo o de la entidad pertinente, en este sentido, se

rio de Revision respeta el principio de jeramquia de la
que los superiores o la autoridad de mayor jerarqufa tienen
d y oportunidad de los actos emanados por los inferiores,
tamente el procedimiento dispuesto por ef Codigo Orgéanico

Para aclarar lo manifestado en el

&rrafo que antecede Patricio Secaira Durango en su obra

Curso Breve de Derecho Administrativo, (p. 236), sefiala:

"RECURSO EXTRAORDINARIQ DE REVIS!ON Es e! que puede proponerse a ntg !g§_ Ministros

para posibilitar que la autondad de mavor jerarquia de! Mfms;gno o de la entidad pueda revis:
de sus subordinados o de las entidades de la administracion institucional con'espon

accion de aquellas; {...)"

Por otra parte se debe tomar en ¢
Telecomunicaciones crea el Dirg
Telecomunicaciones ARCOTEL, el
resolver recursos conira de
expedidos pormfam’% Direccion., Ej
Te!ecomumcacrones ARCOT de

Republica del Ecuador prest
e!ecomumcac;ones 6n elc

“(...) XXI Sobre ¢l artrcufo 146
Directorio de la Agencia de Re
coherente con lo propuesto en el o
Organo gue conozca y i aefva !o.s

normativa, en este sergr
.- Organismo de politicas:;
- tHiuera del texto origina
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IV CONCLUSION Y RECOMENDACION:

En orden a los antecedentes, consideraciones jurfdicas, anélisis precedente y de acuerdo al
principio de legalidad, juridicamente es improcedente admitir y se debe negar sin mas framite el
Recurso del Extraordinario de Revisién interpuesto por parte de la Cormporacién Nacional de
Telecomunicaciones CNT EP, por no estar previsto en el marco normativo aplicable al caso
recurrido; y, por cuanto el Recurso de Apelacién interpuesto por la recurrente en contra ia
Resolucién No. ARCOTEL-CZ02-2018-012 de 10 de mayo de 2018, ya fue atendido con
Resolucion No. ARCOTEL-2018-0877 de 17 de octubre de 2018 y consecuentementse se puso
fin a la via administrativa.

Se concluye entonces que resufta improcedente aceplar el Recurso Extraordinario de Revision
planteado en contra de fa Resolucion No, ARCOTEL-2018-0877 de 17 de octubre de 2018, toda
vez que se ha verificado que dicha Resolucion fue dictada con la debida motivacién y
compelencia; y, que no se han vulnerado las garantfas basicas o reglas propias del debido
proceso en el ambito administrativo consagradas en el articulo 76 de la Conslitucién de la
Reptblica; por lo que se recomienda no admitir y en consecuencia rechazar la revision
interpuesta.”.

IV  RESOLUCION:

Por Ias conmderac:ones expuestas al amparo de lo prewsto en los articu!os 226 de |
' A

“derecho é impugnar esta Resolucién en §
219 del Cédigo Organico Admlntstratlvo COA.

Articulo 5.- DISPONER: que la Unidad de Gestlén -Documental y Arg
Regulacubn y Contro_l

..Dlrecc‘,|6n de Patrocmio ¥ Coactlvas de a Coordtnaclén ;
Generai Admmlstratlva Fi na jera; a Ia Coordlnacuin Zonai/{

Ecuadw < Yelstono: ma’ 294- 780
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mologacién de Equipos; y, a la Direccién de Impugnaciones
trol de las Telecomunicaciones.
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