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RESOLUCION No. ARCOTEL-2021-0514

LA AGENCIA DE REGULACION Y CONTROL DE LAS TELECOMUNICACIONES

CONSIDERANDO:

l. ANTECEDENTES

1.1. El sefior Fausto Fabian Duefias Clavijo, mediante escrito ingresado en esta entidad
mediante trdmite No. ARCOTEL-DEDA-2020-018170-E de 24 de diciembre de 2020,
presentan un Recurso de Apelacién en contra del Oficio Nro. ARCOTEL-CTHB-2020-2781-
OF de 10 de diciembre de 2020, y solicita:

“VIIl. PRETENSION
(...)

declare la nulidad absoluta del acto administrativo contenido en el oficio
ARCOTEL-CTHB-2020- 2781-OF; expedido el 10 de diciembre de 2020, por cuanto
carece de debida motivacion, vulnera los principios que rigen a la Administracion
Publica y finalmente me priva del derecho a la defensa.

Adicionalmente, solicito se disponga la revision inmediata de todos los alegatos
presentados dentro del proceso de revision de los resultados obtenidos en el proceso
publico competitivo de adjudicacion de frecuencias solicitado mediante documento
ARCOTEL-PAF-2020-461 de fecha 27 de noviembre de 2020.”.

1.2. El acto administrativo impugnado es el Oficio No. ARCOTEL-CTHB-2020-2781-OF de
10 de diciembre de 2020, en la cual se resuelve: “(...) La Agencia de Regulacion y Control
de las Telecomunicaciones una vez que ha procedido con el andlisis de las solicitudes de
revisién presentadas de los dictamenes técnico, de gestién y sostenibilidad financiera; vy,
juridico, establecio los puntajes finales, mismos que se especifican en la Tabla Nro. 2 (...)".

Puntaje Final
Nro. | Tipo de Frecuencia | Area Puntaje Puntaje Final | Dictamen | Total
estacion o Canal involucrada | Final Gestion Final
(Matriz o sugerido de Dictamen | Sostenibilidad | Juridico
Repetidora) asignacion | Técnico | Financiera
codigo
AOZ
1 Matriz 94,7 FJOO1-1 52.2 37 CUMPLE | 89.2

ll. PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL RECURSO DE APELACION

2.1 El articulo 10, nimero 1.3.1.2.3 Gestién de Impugnaciones, acapites Il y Il letra b),
establecido en el Estatuto Organico de la ARCOTEL determina que es atribucion y
responsabilidad de la Direccion de Impugnaciones: “b. Sustanciar los reclamos o recursos
administrativos presentados en contra de los actos administrativos o resoluciones emitidas
porla ARCOTEL. (...)".
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2.2 Con Accidn de Personal No. 641 de 20 de septiembre de 2019, que rige a partir de 23
de los mismos mes y afio, se designo6 a la Dra. Adriana Veronica Ocampo Carbo, como
Directora de Impugnaciones de la Agencia de Regulacion y Control de las
Telecomunicaciones ARCOTEL.

2.3 Mediante providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-00034 de 20 de enero de 2021, la
Direccion de Impugnaciones en el ambito de sus competencias, admite a tramite el recurso
de apelacion; y, se apertura el periodo de prueba por el término de quince (15) dias,
contados a partir del dia habil siguiente a la fecha de notificacion de la providencia esto es
el dia jueves 21 de enero de 2021 mediante oficio ARCOTEL-DEDA-2021-0103-OF.

Respecto de la prueba anunciada en el escrito de interposicion del recurso de apelacion
signado con el No. ARCOTEL-DEDA-2020-018170-E de 24 de diciembre de 2020, la parte
recurrente solicito lo siguiente:

a) Disponer al area técnica de espectro radioeléctrico de ARCOTEL, indique
motivadamente el perjuicio, dafio irreparable y consecuencia grave del uso de la
unidad dB para la generacién del I6bulo de radiacion.

Como prueba oficiosa la Direccion de Impugnaciones solicito:

a) Informe respecto a la solicitud de tramite signada con el No. ARCOTEL-PAF-
2020-461 del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo

b) Copia certificada de todo el expediente de sustanciacion del tramite No.
ARCOTEL-PAF-2020-461.

Estos medios probatorios fueron agregados al expediente del recurso de apelacion, para el
analisis correspondiente.

2.4 Mediante providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-00105 de 24 de febrero de 2021, la
Direccion de Impugnaciones, informa al recurrente, la finalizacién del término de prueba; y
se dispuso se agregue al expediente administrativo de sustanciacion, los siguientes
documentos:

a) Memorando No. ARCOTEL-PPC-2021-0169-M de 26 de enero de 2021,
mediante el cual el Ing. Edwin Quel Hermosa Director del Proceso Publico
Competitivo, solicita a la Unidad de Gestién Documental y Archivo que remita a
la Direccion de Impugnaciones de ARCOTEL, copia certificada del expediente
de la solicitud signada con el nimero de tramite ARCOTEL-PAF-2020-461.

b) Memorando No. ARCOTEL-CTHB-2021-0153-M de 28 de enero de 2021, el
Director Técnico de Titulos Habilitantes de ARCOTEL, remite informe respecto
de la solicitud signada con el nimero de tramite ARCOTEL-PAF-2020-461.

¢) Memorando No. ARCOTEL-DEDA-2021-0567-M de 22 de febrero de 2021, la
Unidad de Gestion Documental y Archivo de ARCOTEL, remite copias
certificadas del tramite No. ARCOTEL-PAF-2020-461, constante en 654 paginas
digitales con 15 archivos de excel.

Como parte del debido proceso, mediante Oficio No. ARCOTEL-DEDA-2021-0591-OF de
25 de febrero de 2021, se corre traslado al recurrente con el contenido del Informe
denominado “INFORME RESPECTO AL TRAMITE NO. ARCOTEL-PAF-2020-461” emitido
por el Mgs. Galo Cristébal Procel Ruiz Coordinador Técnico de Titulos Habilitantes,
solicitado dentro del término de prueba, relacionado con la calificacion obtenida dentro del
Proceso Publico Competitivo y la prueba anunciada en el escrito de interposicion del recurso
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de apelacién del concursante Fausto Fabian Duefias Clavijo, el cual fue remitido mediante
Memorando No. ARCOTEL-CTHB-2021-0153-M de 28 de enero de 2021.

2.5 Mediante documento No. ARCOTEL-DEDA-2021-003499-E de 02 de marzo de 2021, el
recurrente se pronuncia respecto del informe de la solicitud signada con el nimero de tramite
ARCOTEL-PAF-2020-461 relacionado con la calificacion del participante; dicho documento
se agrega al expediente.

2.6 Mediante providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-00155 de 11 de marzo de 2021, la
Direccion de Impugnaciones, dispuso la ampliacion extraordinaria del plazo para resolver,
por un mes, contado a partir de la terminacion del plazo ordinario para resolver el presente
recurso de apelacioén, que fue el 12 de marzo de 2021, de conformidad con el articulo 204
del Cédigo Organico Administrativo COA.

En base a lo expuesto, se establece que el procedimiento administrativo ha sido sustanciado
de conformidad con los preceptos constitucionales, sin que se observe omisién de
solemnidad sustancial alguna, tanto mas que en el desarrollo del mismo se ha dado estricto
cumplimiento a las garantias basicas del debido proceso en el ambito administrativo, por lo
que se declara su validez.

1. BASE LEGAL Y COMPETENCIA PARA RESOLVER EL RECURSO DE
APELACION

Para resolver el presente recurso se consideran entre otras las disposiciones contenidas en
los articulos 76, 82, 83, 173, 226, 261, 313, 426 y 427 de la Constitucion de la Republica.

Articulos 2, 14, 20, 22, 33, 100, 101, 104, 105, 106, 107 y el Libro Il del Cédigo Orgéanico
Administrativo.

Articulos 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103, de la Resolucion 02-03-
ARCOTEL-2020 de 08 de mayo de 2020 mediante la cual se reformé el “REGLAMENTO
PARA OTORGAR TITULOS HABILITANTES PARA SERVICIOS DEL REGIMEN
GENERAL DE TELECOMUNICACIONES Y FRECUENCIAS DEL ESPECTRO
RADIOELECTRICO?” la cual, fue publicada en la Edicion Especial del Registro Oficial —No.
575 de fecha 14 de mayo de 2020.

Mediante Resolucién No. ARCOTEL-2020-0192 de 15 de mayo de 2020, se aprobaron las
“BASES PARA ADJUDICACION DE FRECUENCIAS DE ESPECTRO RADIOELECTRICO
POR PROCESO PUBLICO COMPETITIVO PARA EL SERVICIO DE RADIODIFUSION
SONORA DE SENAL ABIERTA EN FRECUENCIA MODULADA ANALOGICA, EXCEPTO
ESTACIONES DE BAJA POTENCIA, PARA LA OPERACION DE MEDIOS DE
COMUNICACION SOCIAL PRIVADOS Y COMUNITARIOS”.

El Estatuto Organico de Gestibn Organizacional por Procesos aprobado mediante
Resolucion del Directorio de ARCOTEL No. 04-03-ARCOTEL-2017 publicado en la Edicién
Especial del Registro Oficial No. 13 de 14 de junio de 2017 reformado mediante Resolucion
13-13-ARCOTEL-2019 de 30 de agosto de 2019, publicado en el Registro Oficial 60 de 15
de octubre de 2019, particularmente el articulo 10, nimero 1.1.1.1.2. Direccién Ejecutiva,
acapites Il y lll letras a), i), m); se establece que es atribucion y responsabilidad del Director
Ejecutivo de la ARCOTEL: a) “Ejercer la direccion, administracién y representacion legal,
Judicial y extrajudicial de la Agencia.”; i) Conocer y resolver sobre los recursos de apelacion
presentados en contra de los actos emitidos por el Organismo Desconcentrado de la
Agencia, dentro del procedimiento administrativo sancionados”; m) Delegar una o mas de
sus competencias a los funcionarios de la Agencia de Regulacion y Control de las
Telecomunicaciones;”

La Direccién Ejecutiva de la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones
ARCOTEL, en ejercicio de la atribucion establecida en el articulo 148, nimero 12 de la Ley
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Orgéanica de Telecomunicaciones, y el Estatuto Organico de Gestion Organizacional por
Procesos, deleg6 a la Coordinadora General Juridica, las siguientes atribuciones:

“Articulo 30.- Delegar al Coordinador General Juridico.- “(...) b) Conocery resolver
los recursos y reclamos administrativos asi como las solicitudes de revocatoria y de
revisién de oficio planteados en contra de los actos administrativos emitidos por las
unidades administrativas de la ARCOTEL, con excepcién de los recursos
administrativos sefialados en el literal b), del articulo 12 del presente instrumento y de
aquellas derivadas de actos administrativos referentes al servicio mévil avanzado, al
servicio de telefonia mévil, servicio de telefonia fija y a los medios de comunicacion
social de caracter nacional. (...) d) Suscribir todo tipo de acto administrativo y de
simple administracion necesario para la gestion de la Coordinacién a su cargo, en el
ambito de sus competencias. (...)". (Subrayado fuera del texto original).

En la disposicion derogatoria Unica de la Resolucién No. ARCOTEL-2019-0727 de 10 de
septiembre de 2019, deroga y deja sin efecto la Resolucion No. ARCOTEL-2017-0733 de
26 de julio de 2017; y, las demas normas de igual o inferior jerarquia que se opongan al
alcance y contenido de dicho instrumento.

Mediante Accién de Personal No. 54 de 01 de marzo de 2021, se designé a la Ab. Virna
Véasconez Soria como Coordinadora General Juridica de la Agencia de Regulacion y Control
de las Telecomunicaciones ARCOTEL.

En consecuencia, el presente procedimiento administrativo ha sido sustanciado por la
Direccion de Impugnaciones y es resuelto por la Coordinadora General Juridica de la
Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones ARCOTEL, como delegada de
la maxima autoridad de la institucion, en ejercicio de sus atribuciones legales, con
fundamento en el articulo 47 del Cédigo Organico Administrativo, articulo 147 y 148 de la
Ley Organica de Telecomunicaciones.

V. ANALISIS JURIDICO

La Direccion de Impugnaciones de la Agencia de Regulacion y Control de las
Telecomunicaciones, ARCOTEL, emitié6 el Informe Juridico No. ARCOTEL-CJDI-2021-
00040 de 06 de abril de 2021, concerniente al Recurso de Apelacion en contra del Oficio
Nro. ARCOTEL-CTHB-2020-2781-OF de 10 de diciembre de 2020, interpuesto por el sefior
Fausto Fabian Duefias Clavijo mediante escrito signado con tramite No. ARCOTEL-DEDA-
2020-018170-E de 24 de diciembre de 2020; en el cual, se ha determinado lo siguiente:

4.1 PRETENSION Y ARGUMENTOS

El recurrente solicita se declare la nulidad del acto administrativo emitido por la Coordinacion
Técnica de Titulos Habilitantes y que corresponde al Oficio ARCOTEL-CTHB-2020- 2781-
OF de 10 de diciembre de 2020. Adicionalmente, solicita la revision de los alegatos
presentados dentro del proceso de revision de resultados obtenidos en el Proceso Publico
Competitivo de adjudicacion de frecuencias.

El sefior Fausto Fabian Duefias Clavijo, en su calidad de participante en el Proceso Publico
Competitivo, por la frecuencia 94,7 con el nombre comercial propuesto RADIO ILUSION FM
STEREO, en su escrito de interposicion del presente Recurso de Apelacién planted los
siguientes argumentos:

“Con Oficio Nro. ARCOTEL-CTHB-2020-2416-OF de 13 de noviembre de 2020, la
ARCOTEL, notificé los resultados obtenidos en la revisiobn los proyectos
presentados, otorgando la siguiente calificacién:
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Tabla Nro. 2.

Tipo de 3 . |Ares . y .

s Frecuencia o [\ Puntaje Puntaje Gestién 4
> gstacion 3 involucrada de_ .. % Ao Dictamen
INro. 3 Canal ; G Dictamen Sostenibilidad S Total

Matriz o bazaias asignacion Técnico Financiera Juridico

Repetidora) | < codigo AOZ | o | B
1 Matriz 94,7 F1001-1 52,2 37 CUMPLE 89.2

Al referido oficio se adjuntan los respectivos dictamenes técnico, econémico y legal,
respecto al dictamen de evaluacién de estudio técnico Nro. DT-PPC-2020-0708 de
28 de septiembre de 2020, se asigné la puntuacién minima, es decir CERO para el
item 4 del numeral 1.14.1 Criterios de Evaluacion de Informacion Técnica en el que
se evalua la presentacion del “Lobulo de radiacion resultante del arreglo de antenas
(sistema radiante) propuesto en el sistema de transmisién, en el que se puede
identificar los azimuts de radiacion, en el formulario (A.1-FODEAR-2)”.

Adicionalmente, se anexa el dictamen econémico No. DGSF-PPC-2020-305 en el
cual se evidencia la reduccién de 3 puntos.”.

“Con oficio Nro. ARCOTEL-CTHB-2020-2781-OF; expedido el 10 de diciembre de
2020; por la Mgs. Jenny Belén Carrillo Auquilla, Coordinadora Técnica de Titulos
Habilitantes, Subrogante de la Agencia de Regulacion y Control de las
Telecomunicaciones, en relacion a la revision de los resultados obtenidos, se indica:
“La Agencia de Regulacion y Control de las Telecomunicaciones una vez que ha
procedido con el analisis de las solicitudes de revision presentadas de los
dictamenes técnico, de gestion y sostenibilidad financiera; y, juridico, establecio los
puntajes finales, mismos que se especifican en la Tabla Nro. 2...".

Tabla Nro. 2.
E:S::;] Frecuencia o ::ii:lucmda de Puntaje Puntaje Gestion ";Diclamcn
INro. | : Canal I P Dictamen Sostenibilidad o Total
(Matriz o Lugerido asignacion Técnico b nanciara Juridico
Repetidora) codigo AOZ
1 Matriz 94.7 FJOO1-1 52,2 37 CUMPLE 892

Al referido oficio, se adjunta el dictamen de revisién No. DTR-PPC-2020-055 de 04
de diciembre de 2020, el cual, respecto a los argumentos técnicos de revision
planteados, manifiesta: “El participante no desvirtua las observaciones detectadas
en la evaluacion técnica, dado que el I6bulo de radiacién horizontal resultante que
consta en el Anexo A. 1- FO-DEAR-2, no se encuentra elaborado de conformidad
con el INSTRUCTIVO DE TRABAJO...”, ademas de adjunta el dictamen de revisién
del plan de gestién y sostenibilidad financiera Nro. DGSFR-PPC-2020-081 de 04 de
diciembre de 2020, el cual concluye “Una vez analizada la solicitud de revision
presentada por el participante DUENAS CLAVIJO FAUSTO FABIAN y en
concordancia con los criterios de evaluacién establecidos en las bases del Proceso
Publico Competitivo, se le ha sumado un total de 0,0 puntos a su Plan de Gestién y
Sostenibilidad Financiera”

“Es necesatrio, indicar que la ARCOTEL no ha observado lo establecido en las bases
del PPC, pues las mismas ordenan que tanto en el proceso de adjudicacion
simplificado como en el proceso publico competitivo, se abra una etapa de
“ACLARACION DE LA INFORMACION DE LA SOLICITUD PRESENTADA”, la cual
en ambos casos indica: “La CTHB en el téermino de diez (10) dias realizara el
correspondiente analisis y si la informacion de la solicitud o documentacion técnica,
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de gestion y financiera presentada no estuviere clara, la Direccién Ejecutiva de la
ARCOTEL concedera el término de diez (10) dias para que el solicitante aclare la
informacién. En caso de que en dicho término no exista respuesta o no se aclare la
informacién solicitada, se archivara la solicitud, decisibn que sera emitida en el
término de cinco (5) dias.”, es decir en dicha etapa el participante puede aclarar la
informacién entregada, esta etapa es clara y concordante pues si un participante
entrega la totalidad de la informacién establecida en la PPC tiene la opcion de aclarar
0 subsanar lo ya entregado, lo cual bajo ningin concepto podria ser interpretado
como entrega de informacion adicional.”.

4.2 SOBRE LA PRUEBA ANUNCIADA POR LA PARTE RECURRENTE Y PRUEBA
OFICIOSA

La parte recurrente anuncié y solicité como medio de prueba:

b) Disponer al area técnica de espectro radioeléctrico de ARCOTEL, indique
motivadamente el perjuicio, dafio irreparable y consecuencia grave del uso de la
unidad dB para la generacion del I6bulo de radiacion.

Como prueba oficiosa la Direccion de Impugnaciones solicito:

a) Informe respecto a la solicitud de tramite signada con el No. ARCOTEL-PAF-
2020-461 del participante Fausto Fabian Duefas Clavijo

b) Copia certificada de todo el expediente de sustanciacion del tramite No.
ARCOTEL-PAF-2020-461.

En referencia a la prueba anunciada por la recurrente, la Direccion de Impugnaciones
mediante providencia No. ARCOTEL-CJDI-2021-00034 de 20 de enero de 2021, en garantia
del derecho a la defensa y el principio a la contradiccion, solicitd a la Coordinacién Técnica
de Titulos Habilitantes de la ARCOTEL remita un informe respecto de la prueba anunciada
por el recurrente; y, como prueba oficiosa un informe respecto a los resultados alcanzados
dentro del tramite ARCOTEL-PAF-2020-461. Adicionalmente se solicité que remita copias
certificadas del expediente del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo.

En virtud de lo sefialado, para el presente analisis, se considera tanto la prueba anunciada
por la parte recurrente como la prueba oficiosa detallada en la providencia No. ARCOTEL-
CJDI-2021-00034 de 20 de enero de 2021, asi como los argumentos planteados por el
recurrente en el recurso presentado, con el fin de garantizar el derecho a la motivacién, en
concordancia con los principios de contradiccion y derecho a la defensa.

4.3 ANALISIS

El articulo 226 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, sefiala que las instituciones
publicas se encuentran sometidas a la Norma Suprema y a la Ley, los servidores y
servidoras e incluso las personas deben actuar en virtud de la potestad estatal, todas y cada
una de sus acciones o decisiones deben producirse en el marco de lo prescrito en el
ordenamiento juridico.

El articulo 425 de la Carta Magna establece el orden jerarquico de aplicacién de las normas,
en concordancia con lo dispuesto en el articulo 14 del Cdodigo Organico Administrativo,
referente al principio de juridicidad el cual prevé que la actuacion de la administracion publica
debe estar sometida a la Constitucion, a los instrumentos internacionales, a la ley, a los
principios juridicos, a la jurisprudencia aplicable. Por tanto, los funcionarios de la institucion
en cumplimiento del principio de legalidad, no pueden ni deben ejecutar acciones que vayan
mas all4 del contexto legal, esto es, no deben realizar interpretaciones extensivas en el
cumplimiento de sus funciones.
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La norma suprema en el articulo 83 sefiala los deberes y responsabilidades de las
ecuatorianas y los ecuatorianos, en cuyo numeral 1 dispone que se debe acatar y cumplir la
Constitucion, la ley y las decisiones legitimas de autoridad competente

La Constitucion de la Republica del Ecuador en los articulos 261 y 313, dispone que el
Estado central tendra competencias exclusivas y el derecho de administrar, regular,
controlar y gestionar los sectores estratégicos, entre los cuales se encuentra el espectro
radioeléctrico y el régimen general de comunicaciones y telecomunicaciones. La Agencia de
Regulacién y Control de las Telecomunicaciones, es la entidad competente encargada de la
administracion, regulacién y control de las telecomunicaciones y del espectro radioeléctrico
y su gestion en todo el territorio nacional, segun lo sefialado en el articulo 142 de la Ley
Orgénica de Telecomunicaciones.

Respecto del Proceso Publico Competitivo para la adjudicacidon de frecuencias a
medios privados y comunitarios.

La Ley Organica de Comunicacion, en el articulo 110 sefiala que los requisitos, criterios de
evaluacion y formas de puntuacién del proceso publico competitivo seran definidos mediante
reglamento por la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones,
manifestando:

“Art. 110.- Adjudicacion por proceso publico competitivo. - La adjudicacién de
frecuencias del espectro radioeléctrico para el funcionamiento de medios de
comunicacion social privados y comunitarios de radiodifusion de sefial abierta se
realizara mediante un proceso publico competitivo, Unicamente en el caso que la
demanda sea mayor al numero de frecuencias disponibles en el area involucrada de
asignacion.

Los requisitos, criterios de evaluacién y formas de puntuacién del proceso publico
competitivo seran definidos mediante reglamento por la Agencia de Regulacién y Control
de Telecomunicaciones, teniendo en consideraciéon las normas establecidas en la
presente Ley v en la Ley Organica de Telecomunicaciones.

En todos los casos, como requisito indispensable para su adjudicacion se requerira la
aprobacion del estudio técnico; vy, del plan de gestion y sostenibilidad financiera.

La Agencia de Regulacion y Control de Telecomunicaciones procedera de acuerdo a la
puntuacion total obtenida, a declarar un ganador en orden de prelacion y realizara los
tramites administrativos necesarios para la correspondiente adjudicacion y suscripcién
del titulo habilitante.”. (Subrayado y negrita fuera del texto original).

El 15 de mayo de 2020 la Agencia de Regulacion y Control de las Telecomunicaciones
mediante Resolucién No. ARCOTEL-2020-0192 realizé la convocatoria y publicé las bases
para la adjudicacion de frecuencias del espectro radioeléctrico por proceso publico
competitivo para la operacion de medios de comunicacion social privados y comunitarios de
los servicios de radiodifusion sonora de sefial abierta en frecuencia modulada anal6gica,
excepto estaciones de baja potencia.

El 07 de julio de 2020, el sefior Fausto Fabian Duefias Clavijo presenté su postulacion al
Proceso Publico Competitivo, cuya solicitud de tramite fue signada con niimero ARCOTEL-
PAF-2020-461, adjunto a la cual, remiti6 los documentos establecidos como requisitos
minimos a través de la plataforma de ARCOTEL, conforme lo indicado en el numeral 2.2 de
las Bases para la Adjudicacion de Frecuencias.

Segun la solicitud presentada, se verifica que la postulacion es para operar la estacion de
radio denominada ILUSION FM STEREO, en la siguiente frecuencia:
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TIPO DE ESTACION FRECUENCIA AREA DE OPERACION
ZONAL
Matriz 94,7 MHz FJOO1-1

De conformidad con las bases para la adjudicacion de frecuencias, en la etapa de revision
de requisitos minimos, la Coordinacion Técnica de Titulos Habilitantes aprobé el Informe
Consolidado de Revision de Presentacion de Requisitos Minimos No. IC-RM-PPC-2020-
0499 de 18 de julio de 2020, en el cual concluy6: “Considerando el numeral 2.2. “Requisitos
que debe cumplir el solicitante” de las “BASES PARA LA ADJUDICACION DE
FRECUENCIAS DEL ESPECTRO RADIOELECTRICO POR PROCESO PUBLICO
COMPETITIVO PARA LA OPERACION DE MEDIOS DE COMUNICACION SOCIAL
PRIVADOS Y COMUNITARIOS DE LOS SERVICIOS DE RADIODIFUSION SONORA DE
SENAL ABIERTA EN FRECUENCIA MODULADA ANALOGICA, EXCEPTO ESTACIONES
DE BAJA POTENCIA”, se procedié con la revision de los requisitos minimos presentados
por el sefior Fausto Fabian Duefas Clavijo (persona natural) de lo que se colige que la
solicitud ingresada por el postulante interesado: Se encuentra completa.

Continuando con el proceso y la disposicion constante en el numeral 4.2. de las bases para
la adjudicacion de frecuencias del Proceso Publico Competitivo, que sefiala: “EVALUACION
DE LAS SOLICITUDES Y EMISION DE DICTAMENES Vencido el término previsto en el
numeral anterior, la CTHB en un término de diez (10) dias, realizara el estudio y evaluacion
de las propuestas sometidas a su consideracion. Dentro de este término, emitird vy
notificara los respectivos dictamenes que determinen la factibilidad y calificacidn
técnica y de gestiéon y sostenibilidad financiera; asi como el dictamen juridico de las
postulaciones, de acuerdo a lo establecido en las presentes Bases. Para tal fin, la CTHB
aplicara los correspondientes instructivos para el procedimiento de revisiéon y evaluacion, los
que permitiran la emision de los dictamenes en mencion.

La aprobacion del estudio técnico y del plan de gestion y sostenibilidad financiera, tendra
su propio puntaje y calificacion. El puntaje total del proceso publico competitivo se otorgara
sobre un maximo de 100 puntos, correspondiendo a la factibilidad técnica un puntaje de
maximo 60 puntos y, a la factibilidad de gestion y sostenibilidad financiera un puntaje
maximo de 40 puntos.

(..

De acuerdo con el articulo 110 de la Ley Orgéanica de Comunicacion, para la adjudicacion,
en todos los casos, constituye requisito indispensable, la aprobacion del estudio técnico y
del plan de gestién y sostenibilidad financiera.

Para la aprobacion del estudio técnico y del plan de gestion y sostenibilidad financiera, los
puntajes minimos a ser alcanzados, son:

a) Factibilidad técnica: 42 puntos.

b) Factibilidad de gestion y sostenibilidad financiera: 28 puntos.

(...

Una vez evaluadas las solicitudes, y emitidos los respectivos dictamenes que determinen la
factibilidad técnica, de gestién y sostenibilidad financiera, asi como el dictamen juridico,
estos se publicaran en la pagina web institucional de la Arcotel.”. (Subrayado y negrita fuera
del texto original).

En razén a la disposicion enunciada, la Coordinacion Técnica de Titulos Habilitantes emite
el Oficio No. ARCOTEL-CTHB-2020-2416-OF de 13 de noviembre de 2020, en el que se
notifica al sefior Fausto Fabian Duefias Clavijo, con los resultados del porcentaje alcanzado
en el Proceso Publico Competitivo, dentro de la solicitud de trdmite signada con No.
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ARCOTEL-PAF-2020-461, y en el cual se determina que el puntaje que obtuvo el
participante en el Dictamen Técnico; y, de Gestion y Sostenibilidad Financiera, es el

siguiente:

Puntaje Final

Nro. | Tipo de
estacion

(Matriz o

Frecuenci
a o Canal
sugerido

Area
involucrada
de

Puntaje
Final
Dictamen

Puntaje Final
Gestién
Sostenibilida

Dictamen
Final
Juridico

Repetidora) asignacién | Técnico d Financiera

codigo AOZ

Tota

Matriz 94,7 FJOO1-1 52,2 37 CUMPLE

89,2

Al Oficio en referencia, se adjuntd el Dictamen de Evaluacion de Estudio Técnico No. DT-
PPC-2020-0708 de 28 de septiembre de 2020 y el Dictamen de Evaluacion del Plan de
Gestién y Sostenibilidad Financiera No. DGSF-PPC-2020-305 de 24 de septiembre de 2020,
los mismos que se analizan de acuerdo a lo siguiente:

a) El Dictamen de Evaluacion de Estudio Técnico No. DT-PPC-2020-0708 de 28 de

septiembre de 2020, referente al participante Fausto Fabian Duefas Clavijo,
determina que de conformidad con los criterios de Evaluacion de la Informacion
Técnica de Medios Privados o Comunitarios, establecidos en el numeral 1.14.1 de
las Bases del Proceso Publico Competitivo, la evaluacion y calificacion para el item
4 del postulante, es la siguiente:

4 propuesto en el sistema de transmision, en el que se puede identificar 0

LObufo de radiacion relsuirante del arreglo de antenas (sistema radiante)

los azimuts de radiacidn, en el formulario (A.1-FO-DEAR-2).

(calificacion obtenida en el numeral 1.14.1 de las Bases del Proceso Publico Competitivo del participante Fausto Fabian

Duefias Clavijo)

Concluyendo:

“De conformidad con los criterios de Evaluacion de la Informacion Técnica — Medios
Privados o Comunitarios establecidos en el numeral 1.14.1, de las “BASES PARA
ADJUDICACION DE FRECUENCIAS DE ESPECTRO RADIOELECTRICO POR
PROCESO PUBLICO COMPETITIVO PARA EL SERVICIO DE RADIODIFUSION
SONORA DE SENAL ABIERTA EN FRECUENCIA MODULADA ANALOGICA,
EXCEPTO ESTACIONES DE BAJA POTENCIA, PARA LA OPERACION DE
MEDIOS DE COMUNICACION SOCIAL PRIVADOS Y COMUNITARIOS DE LOS
SERVICIOS DE RADIODIFUSION SONORA DE SENAL EN FRECUENCIA
MODULADA ANALOGICA, EXCEPTO ESTACIONES DE BAJA POTENCIA”, los
resultados de la evaluacién del Estudio Técnico son:

PUNTAJE RESULTADO
52.20 CALIFICADO

Adjunto al Dictamen de Evaluacion de Estudio Técnico No. DT-PPC-2020-0708, se remite
el Analisis Técnico, en el cual se detalla:
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sistema radiante. - e
Mo cumple pues se
observa que el lobulo de
radiacion  resultante  se
encuentra dibujado  en
escala de atenuaciones
cuando tanto en el
instructivo de los anexos y

34 | Verificar el anexo A.1-FO-DEAR-2. X en el anexo mismo sefiala Ninguno
que se ingrese los valores

de ganancia (en unidades
de dBd) por cada radial.

Adicionalmente, el Azimuth
del patron de radiacion no
corresponde al reportado
en el formulario FO-DEAR-

(Andlisis Técnico del Dictamen de Evaluacién de Estudio Técnico No. DT-PPC-2020-0708)

El participante Fausto Fabidn Duefias Clavijo no se encontré conforme con la calificacion de
cero puntos, referente al l6bulo de radiacion resultante del arreglo de antenas (sistema
radiante) propuesto en el sistema de transmisién, en el que se puede identificar los azimuts
de radiacion en el formulario (A.1-FO-DEAR-2).

Para analizar este argumento, es necesario conocer que el puntaje determinado para este
item es de 6 puntos, de conformidad con el numeral 1.14. de las Bases del Proceso Publico
Competitivo, respecto a los criterios de evaluacion para la adjudicacion, exactamente en el
sub numeral 1.14.1 que determinan los criterios de evaluacion de informacion técnica.

Ldbulo de radiacién resultante del areglo de antenas (sistema radiante) propuesto en el sistema
4 de transmision, en el que se puede identificar los azimuts de radiacion, en el formulario (A.1-FO- 6
DEAR-2).

(numeral 1.14.1 de las Bases del Proceso Publico Competitivo)

Asi mismo, en el Anexo 6 de las Bases del Proceso Publico Competitivo, se adjunta el
Instructivo de trabajo de los anexos a los formularios del estudio técnico para medios de
comunicacion social privados y comunitarios, que establece:

()

5.2 A.1-FO-DEAR-2. LOBULO O PATRON DE RADIACION HORIZONTAL RESULTANTE
DEL ARREGLO DE ANTENAS (SISTEMA RADIANTE) PROPUESTO

Este anexo corresponde al I6bulo de radiacion horizontal resultante del arreglo de antenas
(sistema radiante) propuesto, en el sistema de transmision principal, en el que se pueda
identificar los azimuts de radiacion, y se debe llenar con la siguiente informacion:

No.: Se debe colocar el nUmero de secuencia.

UBICACION DE LA ESTRUCTURA: Se debe especificar el nombre del sitio de transmision
donde se ubica el sistema de transmision.

MARCA Y MODELO: Se debe especificar la marca y modelo de la antena del fabricante, o
si corresponde a una antena de construccién nacional.

TIPO DE SISTEMA RADIANTE: Se debe especificar de acuerdo con el nimero de antenas
gque conforman el sistema radiante, por ejemplo:

* 1 radiador tipo Anillo
* Arreglo de N# (2, 3, etc.) radiadores tipo anillo
* Arreglo de N# (2, 3, etc.) antenas yagi de 3 elementos

* Otros (breve descripcion)
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AZIMUT(S) DE MAXIMA RADIACION (°): Corresponde al angulo en grados a los que tiene
lugar la radiacion maxima de la sefial, en el plano horizontal, tomando como referencia 0° el
norte geogréfico y desplazadndose en el sentido de las manecillas del reloj.

ANGULO(S) DE INCLINACION: Corresponde a la inclinacion entre la direccion de la emision
de la antena (azimut de méxima radiacién) y la direccidn horizontal.

PATRON DE RADIACION HORIZONTAL RESULTANTE DEL SISTEMA RADIANTE: Se
debe ingresar los valores de ganancia (dBd) para cada radial especificado en la tabla,
en el plano horizontal a fin de obtener el patron de radiacion respectivo. (subrayado y
negrita fuera del texto original)

(..)

Adicionalmente, en el anexo 6 de las de las Bases del Proceso Publico Competitivo, se
adjuntan los anexos del estudio técnico, que son los formatos establecidos para que los
participantes determinen la informacién requerida. En el presente caso, dentro de los anexos
enunciados se encuentra el formulario A.1 FO-DEAR-2 referente al I6bulo o patron de
radiacion horizontal resultante del arreglo de antenas, como se puede observar a
continuacion:

Fa) D | v | W | E [ropsapn S IR AV N AT A A AD AL AL | AL | A A AN | AL A AR AL

. 1
Cédigo: A 1-FO-DEAR-2 - - -

1 v ANEXO. LOBULQO O PATRON DE RADIACION HORIZONTAL RESULTANTE DEL AF\liREGLO -
2 lversién: 1.0 DE ANTENAS (SISTEMA RADIANTE) PROPUESTO : LAS
3 L \
4 [No._ | '
5 |UBICACION DE LA ESTRUCTURA | :

TIPO DE SISTEMA I
5 MARCA |MIIII:IELEI | ‘ RADIANTE | 1
, [ \ [ancueos oe meumacion | !
g [INRESE LOS VALORES DE GANANCIA (EN UNIDADES DE dBd) PARA CADA RADIAL [
9 ALIAL

o o 20" E0° | 40 507 B0° o a0 a0 | 007 | 10T | 4200 | 4507 | 1407 | 4507 | 1607 | 70 [ 4800 [ 4800 | 2000 [ 2400 | 2207 | 2307 | 2407 | 2507 | 2607 | 270 | 2507 | 2307 | 3007 | 307 | 5207 [ 3500 | 5407 [ 3507
10 | prane
11 AL
12 PATRON DE RADIACION HORIZONTAL RESULTANTE DEL SISTEMA RADIANTE I
13 o°
. o
14 53 30 10% a0
334 30°
= 320° a0°
1z 310° 50°
17 y
300° 60°
18 -
19 200° N \ 70°
20 280° [ 80°
= 270° o a0*
22 i _
MENU | A.1-FO-DEAR-1 A.1-FO-DEAR-2 | A.1-FO-DEAR-3 | A.1-FO-DEAR-4 | A.1-FO-DEAR-3 [

(Formulario A.1 FO-DEAR-2)

De lo expuesto, se determina que las Bases del Proceso Publico Competitivo, como los
anexos y formularios son claros, didacticos y especificos para que los participantes puedan
ingresar la informacion técnica pertinente, en la forma que ha sido requerida por la Agencia
de Regulacion y Control de las Telecomunicaciones.

Respecto de la prueba enunciada por el recurrente: “Disponer al area técnica de espectro
radioeléctrico de ARCOTEL, indique motivadamente el perjuicio, dafio irreparable y
consecuencia grave del uso de la unidad dB para la generacion del I6bulo de radiacion.”, la
Coordinacion Técnica de Titulos Habilitantes remite el memorando No. ARCOTEL-CTHB-
2021-0153-M de 28 de enero de 2021, en el cual, determina:

“En relaciébn a requerimiento: ‘indique motivadamente el perjuicio, dafio
irreparable y consecuencia grave del uso de la unidad dB para la generacion del
I6bulo de radiaciéon”, comunico que el diagrama del I6bulo de radiacion es la
representacion grafica de las caracteristicas de radiacion de una antena o sistema
radiante en funcion de sus angulos de azimut y elevacion. Técnicamente puede
graficarse en escala de ganancias o atenuaciones, del mismo modo se puede
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expresar dB o dBd, dependiendo de la referencia que se ocupe realizar
la escala de ganancias o atenuaciones; por lo tanto, aunque técnicamente
el diagrama puede presentarse en dB, en las bases e instructivos aprobados
para este Proceso Publico Competitivo se establece que el diagrama debe
presentarse en dBd y sus datos deben ser concordantes entre los Formularios
Técnicos y los Formularios Anexos Técnicos. Porlo expuesto, se ratifica que
se realizé la calificacion de los items en funcion de las bases e instructivos
aprobados y vigentes para el presente Proceso Publico Competitivo.”.

Respecto de la prueba requerida por el recurrente, se evidencia que técnicamente el
diagrama puede ser en dB, sin embargo, al haberse determinado en las bases del proceso
publico competitivo, instructivos de trabajo, anexos y formularios legitimamente aprobados,
el diagrama debia cumplir con lo que en ellos se indicaba; y por lo tanto, presentarse en
dBd, en estricto cumplimiento de las disposiciones y mecanismos vigentes determinados por
la Agencia de Regulacién y Control de las Telecomunicaciones para que los participantes
en el proceso publico competitivo ingresen informacién y documentacion.

El recurrente dentro del presente Recurso de Apelacion, sefiala que presenté la informacién
y documentacion con los parametros solicitados, sin embargo; en referencia a la generacion
del I6bulo de radiacion, presenta los valores en unidades dB, reconociendo en la foja 07 del
escrito de interposicion del presente recurso de apelacion signado con el No. ARCOTEL-
DEDA-2020-018170-E, que ARCOTEL solicita las unidades de medida en dBd, de
conformidad con el numeral 5.2 del Instructivo de trabajo de los anexos a los formularios del
estudio técnico para medios de comunicacion social privados y comunitarios.

Por lo tanto, la aceptacion implicita del error, hace evidente que las disposiciones tanto en
las Bases del Proceso Publico Competitivo como en el instructivo de trabajo aprobado por
la ARCOTEL son claras y no obedecen a una valoracion subjetiva, sino concordante con las
instrucciones previas y claras, emitidas para el efecto; sin embargo, de ello, el participante
Fausto Fabian Duefias Clavijo, no cumplié con lo especificado en las instrucciones.

De acuerdo a lo expuesto, se verifica que las disposiciones establecidas en el instructivo de
trabajo de los anexos a los Formularios del Estudio Técnico para Medios de Comunicacion
Social Privados y Comunitarios, son expresos respecto de lo requerido por la ARCOTEL
para presentar los formularios técnicos.

De la revision y analisis del expediente correspondiente al participante Fausto Fabian
Duefias Clavijo dentro del proceso publico competitivo, asi como lo sefialado en el instructivo
de trabajo, se desprende que el recurrente no presenté la documentacion técnica con los
parametros solicitados por la ARCOTEL.

b) El Dictamen de Evaluacion del Plan de Gestidn y Sostenibilidad Financiera No.
DGSF-PPC-2020-0305 de 24 de septiembre de 2020, referente al participante
Fausto Fabian Duefias Clavijo, determina que, de conformidad con los criterios de
Evaluacién del Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera, establecidos en el
numeral 1.14.2 de las Bases del Proceso Publico Competitivo, la evaluacion y
calificacion, es la siguiente:
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Puntaje Inicial 40.0
Resta de puntos (A) -0,5
Resta de puntos (B) -2,5

Total 37

Una vez revisados y evaluados los formularios del Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera
del participante DUENAS CLAVIJO FAUSTO FABIAN y en concordancia con los criterios de
evaluacion establecidos en las bases del Proceso Publico Competitivo, se le han descontado
un total de 3 puntos a su Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera.

(Calificacion obtenida en el numeral 1.14.2 de las Bases del Proceso Publico Competitivo del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

Para analizar la calificacion establecida en el Dictamen de Evaluacion del Plan de Gestién y
Sostenibilidad Financiera, es preciso indicar lo que determina las Bases del Proceso Publico
Competitivo, exactamente en el numeral 1.14.2, respecto del formulario FO-DEAR-29 de la

Proyeccion de Costos y Gastos.

FO-DEAR-29
PROYECCION DE
COSTOS ¥ GASTOS
(En este formulario y
SU anexo se podra
restar un maximo de 6

Se debera revisar que se encuentren
llenos todos los campos de este
formulario, si no presenta un valor en
uno de los campos se debera revisar que
se presente la justificacion respectiva.

Por cada campo que no haya
ingresado un valor y no presente la
justificacion respectiva se le bajara
0,5 puntos.

-0,5 (por cada
campo no
llenado sin

justificacion)

Se debera revisar que la proyeccion del
incremento en los costos y gastos a
partir del segundo ano se utilice como
minimo la inflacion anual promedio entre
2011-2020 publicada en el INEC vigente
a la fecha de publicacion de las bases.

Por cada proyeccion de incremento
de cualquier costo o gasto a partir
del segundo afio que no se realice
con el porcentaje minimo de la
inflacién anual promedio entre 2011-
2020 publicada en el INEC vigente a
la fecha de publicacion de las bases
se le restara 0,5 puntos

-0.,5 (por cada
costo o gasto
mal proyectado)

puntos)
Se debe revisar que el participante haya | Si no presenta el anexo en formato 2
presentado el Anexo solicitado de este | Excel solicitado se restara 2 puntos.
formularic en medio digital formato
Excel. Aqul se verificara que se cuente | por cada valor ingresado en cada | 00 (POr valor
con la metodologia de calculo de 105 | campo sin su metodologia de sin su
valores ingresados en este formulario. calculo se le restara 0,5 puntos. mngzﬁ? de

(Numeral 1.14.2 de las Bases del Proceso Publico Competitivo, respecto del formulario FO-DEAR-29)

Para la evaluacion del Plan Gestién y Sostenibilidad Financiera que realiza la Coordinacién
Técnica de Titulos Habilitantes de ARCOTEL, el concursante inicia el proceso de calificacion
con 40 puntos, sin embargo, de no cumplir con los requisitos y parametros establecidos en
las Bases del Proceso Publico Competitivo, Instructivo de Trabajo, formularios y anexos, se
procedié a reducir los puntos respectivamente. Por lo tanto, el participante Fausto Fabian
Duefias Clavijo obtuvo la calificacion de 37 puntos en el Plan de Gestién y Sostenibilidad
Financiera, por las siguientes circunstancias:

La disminucion de puntos en el presente caso, se determind por la informacién ingresada
por el concursante en el formulario FO-DEAR-29, en dos aspectos:

Primer aspecto:

Se debia revisar que la proyeccion del incremento en los costos y gastos a partir del segundo
afo, se utilice como minimo la inflacién anual promedio entre 2011-2020 publicada por el
INEC, vigente a la fecha de publicacion de las bases.
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Es decir, que cada proyeccion de incremento de cualquier costo o gasto a partir del segundo
afio que no se realice utilizando el porcentaje minimo de la inflacion anual promedio entre
2011- 2020 publicada por el INEC vigente a la fecha de publicacion de las bases se le
restaba 0,5 puntos. Conforme lo determina el numeral 1.14.2 Criterios de evaluacion del
Plan de gestion y sostenibilidad financiera — Medios PRIVADOS de las Bases del Proceso
Puablico Competitivo.

Adicionalmente, el Instructivo de Trabajo de los formularios del Plan de Gestion y
Sostenibilidad Financiera, determina:

“Para realizar el calculo de la proyeccion de los costos y gastos del medio de comunicacion
a partir del segundo afio se debe tomar en cuenta: (...) Para el incremento anual en los
valores de costos y gastos se debe utilizar como minimo, la inflacién anual promedio entre
2011-2020, publicada en el INEC vigente a la fecha de publicacion de las bases. (...)

(...) Por lo tanto, el aumento en los valores de los costos y gastos entre el afio 1 y el afio 2
debe ser como minimo el porcentaje antes indicado, de igual manera el aumento entre el
afio 2 y el afio 3 y asi sucesivamente hasta el afio 5.”

En razén a lo enunciado, la Coordinacion Técnica de Titulos Habilitantes de ARCOTEL
reviso la informacion ingresada por el participante en el formulario FO-DEAR-29, cuyo
detalle es el siguiente:

DESAGREGACION COSTOS Y GASTOS DE EXPLOTACION (EXPRESADO EN USD)
Descripcién de Costos Aifio 1 Afio 2 Afio 3 Afio 4 Afio 5

2.1.1 Operacién y Mantenimiento de Equipos 5.000 5.150 5.305 5.464 5.628
2.1.2 Instalacién de Equipos 1.998
2.1.3 Remuneradones 34.956 37.752 38.327 38.910 39.503
2.1.4 Arrendamiento o comparticién de infraestructura 3.380 3.461 3.565 3.672 3.782
2.1.5 Tarifas Por Concesidn 4.747
2.1.6 Tarifas Mensuales 2.775 2.830 2.889 2.951 3.016
2.1.7 Sequros 817 842 867 893 920
2.1.8 Otros Costos 900 927 955 933 1.013
2.1.9 Equipos y Terminales {Que no sean Activos Fijos) 400 412 424 437 450

Total Costos: 4.953 51.373 52.331 53.310 54.311

Descripcién de Gastos Aifio 1 Afio 2 Afio 3 Afio 4 Afio 5

2.2.1 Remuneradones 20.993 22.683 23.029 23.379 23.735
2.2.2 Operacién y Mantenimiento de Oficinas 1.320 1.380 1.400 1.442 1.486
2.2.3 Informatica 300 309 318 328 338
2.2.4 Servidos Basicos y Comunicaciones 2.175 2.2490 2.307 2.377 2.448
2.2.5 Impuestos, Tasas y Contribuciones 701 722 743 766 739
2.2.6 Marketing y Publicidad 900 927 955 933 1.013
2,2.7 Captadién y Servicio al Cliente 800 824 849 874 900
2.2.8 Otros Gastos 2.520 2,596 2.673 2.75% 2.836

(Formulario FO-DEAR-29 del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

De la revision del detalle correspondiente a la desagregacion de costos y gasto de
explotacion que presenta el participante, se desprende que este cumple con el calculo de
proyeccion de costos y gastos de acuerdo al porcentaje de inflacién anual de 2,32% excepto
en el item 2.1.6 que se refiere a las tarifas mensuales, en el cual consta un valor para el
segundo afio de $2.830 que modifica los valores para los siguientes afios; con lo cual, se
altera el célculo, de haberse aplicado el mismo porcentaje de 2,32% utilizado para los otros
items, que seria el valor de $2840, y que fue sefialado por el participante.

Por lo determinando en la informacién que presento el participante, la Coordinacion Técnica
de Titulos Habilitantes en su Dictamen de Evaluacion del Plan de Gestién y Sostenibiliad
Financiera sefiala que no cumple con el incremento anual utilizado como minimo la inflacién
anual promedio entre 2011-2020 publicada en el INEC vigente a la fecha de publicacién de
las bases (2.32%) en el item de costo numeral 2.1.6 respecto a tarifas mensuales,
reduciéndole 0,5 puntos a su calificacion.
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Es decir que, si el participante aplicaba el porcentaje determinado en el instructivo de trabajo
de los formularios del Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera para medios de
comunicacion social, privados y comunitarios, la proyeccion debia determinar lo siguiente
en el item 2.1.6.

Descripcion de Costos Afio 1 Afio 2 Afio 3 Afio 4 Afio 5

2.1.1 Operacién y Mantenimiento de Equipos 5.000 5.150 5269 5392 5517
2.1.2 Instalacidn de Equipos 1.998
2.1.3 Remuneraciones 34.956 35767 36597 37446 38315
2.1.4 Arrendamiento o comparticién de infraestructura 3.360 3438 3518 3599 3683
2.1.5 Tarifas Por Concesidn 4.747
2.1.6 Tarifas Mensuales 2.775 2840 2906 2973 3042 -0,5
2.1.7 Seguros 817 a36 855 875 895
2.1.8 Otros Costos Q00 921 942 964 986
2.1.9 Equipos y Terminales (Que no sean Activos Fijos) 400 409 419 428 438

TOTAL 54.953 49.361 50.506 51.678 52.877

(Tabla de operacion para verificacién de porcentajes del formulario FO-DEAR-29)

En conclusion, el participante en la informacién que presenta respecto del Plan de Gestién
y Sostenibilidad Financiera en lo pertinente a la proyeccién de costos y gastos sefiala que
para el calculo de esta proyeccion utilizara el porcentaje de 2.32%; sin embargo, en el anexo
esta informacién se modifica en el item 2.1.6 sobre tarifas mensuales al realizar el calculo
con un porcentaje distinto al sefialado.

Segundo aspecto:

De conformidad con lo dispuesto el numeral 1.14.2 Criterios de evaluacion del Plan de
gestién y sostenibilidad financiera — Medios PRIVADOS de las Bases del Proceso Publico
Competitivo, se restard 0.5 puntos por cada valor ingresado en cada campo sin su
metodologia de calculo.

Es decir, se debia revisar que el participante haya presentado el anexo solicitado del
formulario FO-DEAR-29 en medio digital formato Excel, en ese sentido, la Coordinacion
Técnica de Titulos Habilitantes verificd que se cuente con la metodologia de calculo de cada
uno de los valores ingresados en el formulario mencionado.

Una vez que revisé la informacion ingresada por el participante en el Formulario FO-DEAR-
29, determiné que no aplicé la metodologia de calculo en los siguientes campos: Operacion
y Mantenimiento de equipos; Otros Costos; Equipos y Terminales; Marketing y Publicidad;
Captacion y Servicio al Cliente.

DESAGREGACION COSTOS ¥ GASTDS (EXPRESADO EN USD)

Descripcifn de Costos Ado 1 Adio 2 Ado 3 Ado 4 Ado 5 Descpricida: Variacién anwal 1

Se progecta un crecimienta anual del 33 en los

Incluye el mantenimiento de preventiva y correctivo de costos. Este porcentaje es mayor al promedio
214 Operacién y Mantenimiento de Equipos $ 5.150,00 $5.50450 [ $5.4635,64 | $5.62754 | equipos. Incluye el gasto de luz de estos equipos [estudic, | histérico de lainflacion que alcanza el 2,275 (2011 -

transmisores y enlaces). mar 2020, por lo que estamos proponienda un

escenario de evaluacion m’s ajustado.
" - - - —=
- 52 de lainversion en equipos de estudio, transmision
212 Instalacién de Equipos $1398.50 i Y A

enlace

Se progecta un crecimiento anual del 33 enlos
costos, Este porcentaje es mayor al promedio
2.1.4 Arrendamis L icidn de i $3.360,00| § 346080 1356462 $3.6T56 | $3781T #280,00 menzuales del estudio histérica de la inflacidn que alcanza el 2,275 (2011 -
mar 2020), por lo que estamas proponienda un
escenario de evaluacidn m’s ajustado.

[ALEY

215 Tarifas Por Concesitn $ 474665 Aplica sdlo para el primer afio. Valor calculado del

simuladar de ARCOTEL
216 Tarifas Menausles s2715.24 | $ 285052 so88876 $2.950,65 | 4301644 Enbasze al ingreso proygectado anual. Walor caleulado del La variacidn esta d_etermlnada en funcidn alos
simulador de ARCOTEL ingresos
217 Seguros $ 517,00 $54151 $ 866,16 $ 532,76 $313,54 Wer anexa § Cotizacidn de Sequras
Se proyecta un crecimiento anual del 3 enlos
§ _ __ __ costos, Este porcentaje es mayor al promedio
218 Otros Costar £ 327,00 35451 $a5345 | $1012,95 Felacionado con asesorias especializadas esporadicas | histdrico de lainflacidn que alcanza el 2,275 (2011 -

paramejorar |a programacidn. mar 2020]), por la que estamos proponiendo un
escenario de sualuacidn m's sjustada.

Conternpla activos menores que apartan principalmente a

$ 412,00 424,36 $457,09 | $450,20 . TR -
mantener Mejor ComuUnicacion interna y con clientes.
Ado 1 Adio 2 Aio 3 Ado 4 Aio 5
$1320,00 [ §1359,60 $1400,33 $1442,40 [ $ 148567 “er anexo al final del cuadro.
$300,00 | £309,00 $ 318,27 $32752 | $33T6E Se estima un gasto anual de LISD. 30000 por
mantenimientos bisicos alos equipos informaticos. -
$2.175,00 | § 2.240,25 1230746 $2.576,65 | § 244795 “Wer anexo al final del cuadro. Se proyecta un crecimiento anual del 3 enlos
$700,50 | 472182 $ 74548 $TESTS | $T788.76 Wer anexo al final del cuadro., costos. Este porcentaje es mayor al promedio
. - Fara actividades de publicidad impre=a y digital, histérica de lainflacidn que slcanza el 2,2752 (2011
2.2.6 Marketing y Publicidad 327,00 354,51 25345 | $1.012,36 S " 3 = -
i 8 8 8 8 acompafiada de una estretgia de marketing y publicidad. | mar 2020, por lo que estamas proponiends un
inviracis i i escenario de evaluacidn m’s ajustada.
227 Captacidn y Servicio al Cliente t 524,00 184872 tatats | ganng | Fresepusisa parainuitaciones aclientes y auspisia de !
ciertos pusntns
- l‘-
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(Formulario FO-DEAR-29 del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

Como se puede observar, el participante coloca valores en los campos antes mencionados
sin ninguna metodologia numérica o explicacion metodoldgica que permita identificar el
origen de dichos valores.

Es decir, el participante no aplico los mecanismos determinados en las Bases del Proceso
Publico Competitivo, el Instructivo de Trabajo de los formularios del Plan de Gestidon y
Sostenibilidad Financiera para medios de comunicacidn social, privados y comunitarios, ya
que en la descripcién no consta la metodologia aplicada para obtener y sustentar los valores
que determin6 en los campos de: Operacién y Mantenimiento de equipos; Otros Costos;
Equipos y Terminales; Marketing y Publicidad; Captacion y Servicio al Cliente.

Por lo tanto, por dicha omision, en la calificacién se desconté 0.5 puntos por cada campo,
dando un total 2.5 puntos, de conformidad con el numeral 1.14.2 Criterios de evaluacion del
Plan de gestién y sostenibilidad financiera — Medios PRIVADOS de las Bases del Proceso
Publico Competitivo, que sefala: “Por cada valor ingresado en cada campo sin su
metodologia de calculo se le restara 0,5 puntos.”

En cuanto a la solicitud de revision, el participante fue notificado con los resultados obtenidos
en la fase de “Evaluacion de las Solicitudes y Emision de Dictamenes”, mediante Oficio Nro.
ARCOTEL-CTHB-2020-2416-OF de 13 de noviembre de 2020 con sus respectivos
Dictamenes de Evaluacion de Estudio Técnico (DT-PPC-2020-0708 de 28 de septiembre de
2020), y Dictamen de Evaluacion del Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera (DGSF-
PPC-2020-0305 de 24 de septiembre de 2020), y procedié a solicitar la revision de
resultados de conformidad con el numeral 4.3 de las Bases del Proceso Publico Competitivo,
que determina:

“De existir solicitudes de revisién, éstas seran tramitadas por la CTHB y versaran
sobre los resultados alcanzados, y se presentaran a través de la plataforma en linea
dispuesta para el efecto https://concursodefrecuencias2020.arcotel.gob.ec, de
acuerdo al ANEXO 3, en el término de diez (10) dias contados a partir del dia habil
siguiente a la fecha de publicacién de los resultados. Las mismas versardn Unica y
exclusivamente sobre la documentacién presentada por el participante, y respecto
de la revisién y analisis juridico, asi como de la evaluacion de los estudios técnicos,
planes de gestion y de sostenibilidad financiera. No_incluirdn documentacidon o
informacidn adicional alaingresada inicialmente, y no podran referirse, ni directa
ni indirectamente, a otro u otros participantes. En tales casos, las peticiones de
revision no serén consideradas y seran rechazadas (...)".

Dentro del anexo 3 para la revisién de resultados, el participante Fausto Fabian Duefias
Clavijo, determina:

Luego de la publicacion de los resultados, mediante la suscripcion del presente documento,
solicito se realice la revision de la informacion que fue presentada con el citado numero de
tramite, en el(los) siguiente(s) aspecto(s): (marque con una x)

Evaluacion del plan
de Gestion y
sostenibilidad

financiera

(I

Revision y Analisis

Juridico Evaluacion Técnica

(Anexo 3 para la revision de resultados del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

Argumentando lo siguiente:
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Vale sefialar que para la generacion del l6bulo de radiacidn si bien las unidades de medida
solicitadas son dBd, en el cuadro se presentaron los valores para cada azimut en funcidn del
parametro “pérdidas de retomo en unidades de dB" que es el elemento esencial, debido a
que sin este parametro no se podria generar el I6bulo de radiacion aun si se conociese la
ganancia o demas parametros de una antena, es por eso que los fabricantes de antenas en
sus datasheet proporcionan el lébulo de radiacion en funciéon de las pérdidas de retormo en
unidades de dB.

Es necesario, ademas indicar que la ARCOTEL, al haber detectado que esta informacion
MO estaba clara debia haber aplicado las bases del PPC, en relacidon a la etapa de
“ACLARACION DE LA INFORMACION DE LA SOLICITUD PRESENTADA". la cual sea en
procesos simplificados o competitivos, indica: “La CTHB en el término de diez (10) dias
realizara el correspondiente analisis y si la informacion de [la solicitud o documentacion
técnica, de gestion y financiera presentada no estuviere clara, la Direccion Ejecutiva de la
ARCOTEL concedera el término de diez (10) dias para que el solicitante aclare la
informacion...”, es decir en dicha etapa se podia realizar esta aclaracion y asi evitar la
calificacion impuesta por ARCOTEL. la cual afecta gravemente a los resultados finales
obtenidos.

Por tal razén se solicita revisar esta observacion vy la recalificacion del item 4, dado que se
presentd el parametro esencial para generar el lébulo de radiacion.

Adicionalmente, me permito aclarar los valores de ganancia por cada azimut en unidades de
dBd para cada |Sbulo de radiacion, lo cual por el principio de eficiencia que rige a la
Administracion Publica debid ejecutarse por el Servidor Publico a cargo de la revision del
proyecto, pues dicho calculo no afecta a la informacion presentada.

(Anexo 3 para la revisién de resultados del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

DE URCUQUI, COTACACHI (Excepto las parroquias Imantag, Apuela, Pefiaherrrera, Pla
Gutierrez, 6 de Julio de Cuellaje, Vacas Galindo, Garcia Moreno), las parroquias San José d
Minas y Atahualpa del cantén QuUITO.
(Dictamen de evaluacién de estudio técnicos DT-PPC-2020-0708 [FJO0D1-1])

MATRIZ: IBARRA (Excepto la parroguia Ambugul), OTAVALO, ANTONIO ANTE, SAN HIGUEZé

[ L wr | e i s o o o | e 108 it wF | 13 | s | e | e
PLAND

E Ll 200 il o 2" rapm a0 b rer o 2507 X0~ anr a2 o bl o
L O AL 330 LA 0 S A28 o 12 88 ¥ 50 11 80 1337 16 S . 2310 16,58 14,086 12,85 13,40 w2
Por lo antes expuesto, solicitd se proceda a la revision del dictamen de
evaluacion del estudio técnico DT-PPC-2020-0708, con las aclaraciones ya citadas,
se recalifiqgue los puntos antes enunciados vy se cologue wuna puntuacion
transparente, esto a fin de continuar en el proceso publico competitivo de
adjudicacion de frecuencias, y asi garantizar el derecho constitucional a la

creacion de medios de comunicacion establecido en el numeral del articulo 16, el cual
indica:

(Anexo 3 para la revisién de resultados del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

El participante, en sus argumentos reconoce que respecto a la generacion del I6bulo de
radiacion las unidades de medida solicitadas por ARCOTEL son dBd y el concursante
ingres6 en unidades dB.

Al respecto es preciso sefialar que de conformidad con las Bases para la Adjudicacion de
Frecuencias del Espectro Radioeléctrico por Proceso Publico Competitivo para la Operacion
de Medios de Comunicacién Social Privados y Comunitarios de los Servicios de
Radiodifusion Sonora de sefial Abierta en Frecuencia Modulada Analdgica, Excepto
Estaciones de Baja Potencia, en el nimero 2.2 establece los requisitos que debe cumplir el
solicitante, en el literal b se sefala:

“...) b. Estudio Técnico Presentado en los formularios de acuerdo con el instructivo
aprobado y publicado en la pagina web de la Agencia de Regulaciéon y Control de
lasTelecomunicaciones —ARCOTEL (ANEXO 6).
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Adicionalmente, Unicamente en los casos que aplique, debera presentar el siguiente
requisito: Certificado de no afectar a los sistemas de radio ayuda y de radionavegacion
aeronautica emitido por la Direccidon General de Aviacién Civil, este certificado debera
presentarse Unicamente cuando las estructuras se encuentren dentro de un radio de
quinientos (500) metros de los sistemas de radio ayuda y de radionavegacion aeronautica,
para locual debera revisar el listado publicado en la péagina web institucional
www.arcotel.gob.ec.Los formularios deberan ser presentados en archivos con extension.xIs
o .xIsx. De ser el caso, el certificado deberé serpresentado en archivo conextension.pdf.”

En concordancia con la disposicion sefialada, el Anexo 6 de las Bases del Proceso Publico
Competitivo, adjunta el “Instructivo de trabajo de los anexos a los formularios del estudio
técnico para para medios de comunicacion social privados y comunitarios”, que establece:

“(...) PATRON DE RADIACION HORIZONTAL RESULTANTE DEL SISTEMA RADIANTE:
Se debe ingresar los valores de ganancia (dBd) para cada radial especificado en la tabla, en
el plano horizontal a fin de obtener el patron de radiacion respectivo. (...)”

Por otra parte, de la revision a la solicitud de revision de resultados, se desprende que
agrega informacién adicional a la ingresada inicialmente, sefialando que “aclara” los valores
de ganancia en unidades dBd. Pero segun lo dispuesto en el numeral 4.3 de las Bases del
Proceso Publico Competitivo, las solicitudes de revisién versardn Unica y exclusivamente
sobre la documentacion presentada por el participante, y respecto de la revisién y analisis
juridico, asi como de la evaluacién de los estudios técnicos, planes de gestion y de
sostenibilidad financiera.

Otro de los argumentos que menciona el participante en la solicitud de revision de resultados
es el siguiente:

Adicionalmente, solicito la revisién de los resultados del DICTAMEN DE EVALUACION DEL
PLAN DE GESTION Y SOSTENIBILIDAD FINANCIERA Nro. DGSF-PPC-2020-305, en
relacion a lo siguiente:

Resta de Puntos A
Formulario: FO-DEAR-29

Tarifas mensuales: La ARCOTEL dispone al publico en general un simulador que analiza
diversos factores dentro de los gque no se encuentra a la inflacién. Al tener este modelo
financiero como propésito reflejar un escenario ajustado y real sobre las condiciones de
calculo de cada variable, es necesario que esta cuenta sea calculada sobre los elementos
que consideran su metodologia ingresos, tipo de frecuencia y cobertura) y si el ente
recaudador ofrece una herramienta de calculo se asume que su estimacion podra ser mas
exacta que la que el usuario pueda calcular.

(Anexo 3 para la revision de resultados del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)
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Por esta razdn solicitd se rewvise la calificacion y se proceda a la restitucion de los 0.5
puntos disminuidos.

Resta de Puntos B
Formulario: FO-DEAR-29

Todos los costos vy gastos se derivan de un sustento basado en las condiciones del
mercado, condiciones presupuestarias wo condiciones sugeridas por los proveedores.
En este sentido sobre los elementos que han sido observados en el informe, aclaro lo
siguiente:

1. Operaciones y mantenimiento de equipo: en la especificacion se aclara que
incluye el costo de un Mmantenimiento preventivo v correctivo de ser necesario. Asi como
el gasto de luz de los equipos de estudio, transmisores y enlaces. Este presupuesto se
basa en el acuerdo pre establecido con el proveedor de los equipos vy que esta a cargo
de su instalacion. Es decir gue el presupuesto es un wvalor dado gue no modificara
siempre que se trabaje con ese proveedor y que las especificaciones técnicas de los
activos no varien.

2_ Otros costos: Se dispone a la cuenta “otros costos”™ con un Mmonto anual fijado
para asesorias especializadas alrededor de la programacion de la radio. El costo
responde a un presupuesto anual establecido para que pueda ser utilizado de manera
esporadica en distintas asesorias durante el afo. Eso se senala en la descripcion del
calculo de la cuenta en el Anexo 3.

(Anexo 3 para la revision de resultados del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

3. Equipos y terminales: El costo se basa en un presupuesto anual que se usara en
activos menores para mejorar la comunicacion interma yv con clientes, segun se define en el
Anexo 3. Al ser un presupuesto es un mMmonto establecido por la radio que limita | uso del
recurso a determinadas actividades, por lo tanto. no existe un Mmeétodo de calculo por ser un
monto dado.

4. Marketing vy publicidad: La radio establece un presupuesto para esta cuenta, cuyo|
recurso se destinara para publicidad impresa y digital que respondera a una estrategia de|
marketing yw publicidad. Es decir que e monto definido contempla al menos ambos
elementos vy al ser un presupuesto es un monto dado por la radio, a lo cual no puede]
desagregarse mas. En sintesis esta explicacion esta debidamente redactada en el Anexo 3.

5. Captacion y serwvicio al cliente: A traves de eventos puntuales de la radio se
invitara a potenciales y actuales clientes, para lo cual se establece un presupuesto Maximol
definido por la radio que se traduce en el costo de la variable, también se preveé auspiciar|
eventos a fin de obtener posicionamiento. Al igual que los demas costos este esta definido|
como un presupuesto, es decir un monto establecido por la radio. Su justificacion se
encuentra en el Anexo 3.

Por esta razdon solicitamos se revise la calificacion y se proceda a la restitucion de los 2.5
puntos disminuidos, ya gue como se indicd en lineas anteriores todos los puntos se
encuentran debidamente justificados en el proyecto entregado.

(Anexo 3 para la revision de resultados del participante Fausto Fabian Duefias Clavijo)

Respecto de los argumentos planteados por el recurrente en la solicitud de revision de
resultados, referente al Dictamen de Evaluacién del Plan de Gestidn y Sostenibilidad
Financiera, se procedid con la revision de la normativa y del expediente, determinando que
las Bases del Proceso Publico Competitivo, el Instructivo de Trabajo de los formularios del
Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera para medios de comunicacion social, privados
y comunitarios, formularios y anexos, se desprende que la informacién presentada por el
participante en el Plan de Gestién y Sostenibilidad Financiera en lo pertinente a la proyeccién
de costos y gastos se modifica en el item 2.1.6 correspondiente a tarifas mensuales al
realizar el calculo con un porcentaje distinto al sefialado, corespondiente al 2.32%, lo que
altera el anexo de proyeccion en todos los afios.

Asi también, el recurrente no cumplié con las disposiciones en lo que respecta a presentar
los valores del formato FO-DEAR-29 que corresponde a la proyeccion de costos y gastos
con la metodologia de calculo, en los siguientes campos: Operacion y Mantenimiento de
equipos; Otros Costos; Equipos y Terminales; Marketing y Publicidad; Captacion y Servicio
al Cliente.

En consecuencia, la pretension del concursante en su solicitud de revision de resultados se
basa en que se aplique, por una parte, criterios distintos a los establecidos en los instructivos
y Bases del Proceso Publico Competitivo; y por otra, que con la solicitud de revision, se ha
agregado informacién, que inicialmente no fue presentada, lo cual resulta improcedente,
considerando que conforme lo establece el numeral 4.3 de las Bases del Proceso Publico
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Competitivo, las solicitudes de revision versaran uUnica y exclusivamente sobre la
documentacion presentada por el participante, y respecto de la revision y andlisis juridico,
asi como de la evaluacién de los estudios técnicos, planes de gestion y de sostenibilidad
financiera, siendo especifica la prohibicién de incluir documentacion o informacion adicional
a la ingresada inicialmente.

En tal razén, una vez que la Coordinacion Técnica de Titulos Habilitantes de ARCOTEL
analiz6 los argumentos mencionados por el participante Fausto Fabian Duefias Clavijo en la
solicitud de revision de resultados, emite el Oficio No. ARCOTEL-CTHB-2020-2781-OF de
10 de diciembre de 2020, con el Dictamen de Revision No. DTR-PPC-2020-055 de 04 de
diciembre de 2020 y Dictamen de Revision del Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera
No. DGSFR-PPC-2020-081 de 04 de diciembre de 2020, ratificando la calificacion obtenida
en la fase de “Evaluacioén de las Solicitudes y Emisién de Dictamenes”.

Las Bases del Proceso Publico competitivo en el numeral 1.3, dispone:
“OBLIGACIONES DE LOS PARTICIPANTES

Los participantes en el proceso publico competitivo, se encuentran obligados a
cumplir estrictamente lo dispuesto en estas bases, las mismas que contemplan lo
previsto en el ordenamiento juridico vigente aplicable.(...)

Es responsabilidad de los participantes, revisar cuidadosamente las bases para el
proceso publico competitivo y cumplir con los procedimientos alli dispuestos, asi
como presentar los requisitos y demas documentacion, en los términos previstos en
el cronograma. (...)".

A pesar de que las Bases del Proceso Publico Competitivo, dispone como obligacion de los
participantes revisar cuidadosamente las bases y cumplir con los procedimientos
establecidos. En cumplimiento al debido proceso, se incluye en las bases una etapa de
aclaracién respecto de la informacion presentada por el concursante, exactamente en el
numeral 4.1 establece:

“La CTHB en el término de diez (10) dias realizara el correspondiente analisis y si la
informacién de la solicitud o documentacién técnica, de gestion y sostenibilidad
financiera presentada no estuviere clara, la Direccién Ejecutiva de la ARCOTEL
concedera el término de diez (10) dias para que el solicitante aclare la informacién.
En caso de que en dicho término no exista respuesta 0 no se aclare la informacién
solicitada, se archivard la solicitud, decision que sera emitida en el término de cinco
(5) dias.”.

Segun lo enunciado, la aclaracion procede cuando la informacién presentada es
incomprensible u oscura, por lo tanto la fase de aclaracion no tienen como finalidad subsanar
las omisiones incurridas por los participantes por inobservancias a lo establecido en las
Bases del Proceso como en sus instructivos, lo cual como se ha mencionado es
responsabilidad del participante; por lo que, conforme los argumentos expresados en la
interposicién del recurso, como de la revision de la normativa de los documentos aportados,
se verifica que el participante ha incurrido en inobservancias a las Bases del Proceso Publico
Competitivo, sus instructivos y anexos, las mismas que no se enmarcan en el objetivo de la
aclaracion antes citada.

Por lo expuesto, conforme las pruebas presentadas en el proceso, asi como las Bases del
Proceso Publico Competitivo; el Instructivo de Trabajo de los anexos a los formularios del
estudio técnico para medios de comunicacién social privados y comunitarios; el Instructivo
de Trabajo de los formularios del Plan de Gestién y Sostenibilidad Financiera para medios
de comunicacién social, privados y comunitarios; formularios y anexos, se determina que
Oficio Nro. ARCOTEL-CTHB-2020-2781-OF de 10 de diciembre de 2020 ha sido emitido en
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estricta observancia de la normativa legal vigente y las Bases del Proceso Publico
Competitivo, por lo que debe ratificarse su contenido en todas sus partes.

La Direccion de Impugnaciones de ARCOTEL, en la parte final de su Informe Juridico No.
ARCOTEL-CJDI-2021-00040 de 06 de abril de 2021 establece las siguientes conclusiones
y recomendacion:

“v. CONCLUSIONES

1.- Las bases para la adjudicacion de frecuencias del espectro radioeléctrico por
proceso publico competitivo son claras, al sefalar que, es responsabilidad de los
participantes, revisar cuidadosamente las bases para el proceso publico competitivo
y cumplir con los procedimientos alli dispuestos, asi como presentar los requisitos,
documentacion e informacion, en los términos previstos en el cronograma; y, cumplir
con los lineamientos establecidos en los instructivos aprobados y publicado en la
pagina web de la Agencia de Regulacion y Control de las Telecomunicaciones.

2.- Analizado el expediente en relacion a la solicitud de tramite signada con el nimero
ARCOTEL-PAF-2020-461 dentro del Proceso Publico Competitivo, se identificé que
el participante Fausto Fabian Duefias Clavijo, no ingresa la informacion requerida de
conformidad con los parametros establecidos en las Bases del Proceso Publico
Competitivo; el Instructivo de Trabajo de los anexos a los formularios del estudio
técnico; el Instructivo de Trabajo de los formularios del Plan de Gestion y
Sostenibilidad Financiera; formularios y anexos, a pesar de que no existe confusiéon u
obscuridad en las disposiciones establecidas.

3. En relacion al Informe Técnico presenta los valores en unidades dB respecto de la
generacion del I6bulo de radiacion, cuando ARCOTEL solicita las unidades de medida
en dBd, de conformidad con el numeral 5.2 del Instructivo de trabajo de los anexos a
los formularios del estudio técnico para medios de comunicacién social privados y
comunitarios.

4. Respecto al Plan de Gestion y Sostenibilidad Financiera, se desprende que la
informacion presentada por el participante en el Plan de Gestién y Sostenibilidad
Financiera en lo pertinente a la proyeccién de costos y gastos se modifica en el item
2.1.6 correspondiente a tarifas mensuales al realizar el calculo con un porcentaje
distinto al sefialado corespondiente al 2.32%, lo que altera el anexo de proyeccion en
todos los afos.

VI. RECOMENDACION

Con base en los antecedentes, fundamentos juridicos y andlisis precedente, se
recomienda a la Coordinadora General Juridica de la Agencia de Regulacion y Control
de las Telecomunicaciones de la ARCOTEL, en uso de sus atribuciones, NEGAR el
Recurso de Apelacién en contra del acto administrativo contenido en el oficio
ARCOTEL-CTHB-2020- 2781-OF expedido el 10 de diciembre de 2020, emitido por la
Coordinacién Técnica de Titulos Habilitantes de ARCOTEL, y por consiguiente este
acto administrativo sea RATIFICADO.”.

V. RESOLUCION

Por las consideraciones expuestas, al amparo de lo previsto en el articulo 10, numeral
1.3.1.2, acapites Il y Ill, numerales 2 y 11 del Estatuto Organico de Gestién Organizacional
por Procesos de la Agencia de Regulaciéon y Control de las Telecomunicaciones, ARCOTEL,;
y, articulo 30 literales b) y d) de la Resolucion No. ARCOTEL-2019-0727 de 10 de
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septiembre de 2019, la suscrita Coordinadora General Juridica, en calidad de delegada del
Director Ejecutivo de la Agencia de Regulacion y Control de las Telecomunicaciones,
ARCOTEL,;

RESUELVE:

Articulo 1.- AVOCAR conocimiento y acoger el Informe Juridico No. ARCOTEL-CJDI-2021-
00040 de 06 de abril de 2021, emitido por la Direccién de Impugnaciones de la Agencia de
Regulacién y Control de las Telecomunicaciones.

Articulo 2.- NEGAR el Recurso de Apelacion presentado por el sefior Fausto Fabian
Dueiias Clavijo, en contra del Acto Administrativo contenido en el Oficio ARCOTEL-CTHB-
2020-2781-OF expedido el 10 de diciembre de 2020, emitido por la Coordinacion Técnica
de Titulos Habilitantes de ARCOTEL, a través del tramite signado mediante No. ARCOTEL-
DEDA-2020-018170-E de 24 de diciembre de 2020.

Articulo 3.- RATIFICAR el Oficio Nro. ARCOTEL-CTHB-2020-2781-OF expedido el 10 de
diciembre de 2020.

Articulo 4.- DISPONER a la Coordinacién Técnica de Titulos Habilitantes de la ARCOTEL,
la ejecucioén de la presente Resolucion en el ambito de sus competencias.

Articulo 5.- INFORMAR al sefior Fausto Fabian Duefias Clavijo, el derecho que tiene a
impugnar la presente resolucidn en sede jurisdiccional en el término y plazo establecido en
la ley.

Articulo 6.- NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion al sefior Fausto Fabian
Duefias Clavijo en los correos electronicos broadcasting07 @live.com y info@gsolutions.ec,
direcciones sefialadas por el peticionario en el escrito de interposicion del recurso de
apelacién para recibir notificaciones.

Articulo 7.- DISPONER que la Unidad de Gestion Documental y Archivo de la Agencia de
Regulacién y Control de las Telecomunicaciones proceda a informar a la Coordinacion
General Juridica; Coordinacion General Administrativa Financiera, Coordinacién Técnica de
Titulos Habilitantes, Direccion de Impugnaciones de la Agencia de Regulaciéon y Control de
las Telecomunicaciones, ARCOTEL. Notifiquese y Camplase. -
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